Vendim nr. 66 daté 06.12.2023
(\V-66/23)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga: Holta Zagaj, Kryetare,

Marsida Xhaferllari, Elsa Toska, Sonila Bejtja, Sandér Beci, Ilir Toska, Genti Ibrahimi,

Marjana Semini, Fiona Papajorgji, anétaré, me sekretare Belma Lleshi, né datén 06.12.2023

mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve céshtjen nr. 7 (Gj) 2023 té

Regjistrit Themeltar, gé u pérket:

KERKUES:

GJERGJ VLADI

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

PRESIDENTI | REPUBLIKES,
MINISTRIA E MBROJTJES

Shfugizimi i vendimeve nr. 4483, daté 25.05.2009 té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané; nr. 00-2022-4518 (447), daté
22.12.2022 té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si

té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 4, 15/2, 17, 18, 33/1, 43, 44, 131, pika 1, shkronja “f”,
134, pika 1, shkronja “i” dhe 135, pika 1, té¢ Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); nenet 27, 28, 29
e 30 té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, té ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji, mori né shqyrtim parashtrimet me

shkrim té kérkuesit, i cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té

interesuar, Ministrisé sé Mbrojtjes, gé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, konstatoi mungesén e



prapésimeve me shkrim té subjektit té interesuar, Presidentit t¢ Republikés (Presidenti), si dhe

diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
|
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Gjergj Vladi, me urdhrin nr. 1157, daté 25.05.1982 té ministrit té
Mbrojtjes, ka marré titullin “oficer aktiv”’ duke filluar nga data 16.06.1982. Me dekretin nr.
1738, daté 12.03.1995 té Presidentit ka marré gradén “gjeneral brigade”. Presidenti, me
dekretin nr. 1889, daté 04.09.1997, ka vendosur lirimin nga detyra té kérkuesit, duke e
vendosur né dispozicion té Ministrisé sé Mbrojtjes. Né vijim, me dekretin nr. 2144, daté
22.06.1998 té Presidentit (dekreti nr. 2144/1998), kérkuesi éshté ulur né gradé pér shkelje té
réndé té disiplinés ushtarake. Me urdhrin e ministrit t¢ Mbrojtjes nr. 2367/1, daté 24.07.1998
kérkuesi ka dalé né rezervé né pamundési sistemimi né detyré tjetér né pérshtatje me gradén
ushtarake té tij. Té drejtat financiare si oficer aktiv i jané ndérpreré né datén 21.06.1998, dhe
pas késaj date éshté trajtuar sipas nenit 10 té ligjit nr. 8087, daté 13.03.1996 “Pér sigurimin
shogéror, suplementar, té ushtarakéve té Forcave té Armatosura té Republikés sé Shqipériseé,
té ushtarakéve té Ministrisé sé Rendit Publik dhe té Shérbimit Informativ Shtetéror”, me té
ardhura mujore bruto 29.680 leké né muaj.

2. Kérkuesi i éshté drejtuar gjykatés me kérkesépadi me objekt anulimin e dekretit pér
uljen né gradé. Me vendimin nr. 3142, daté 01.06.2006, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka
vendosur anulimin pjesérisht té dekretit nr. 2144/1998, né pikén 1, paragrafi 3 , té tij, gé bén
fjalé pér kérkuesin. Me vendimin nr. 1436, daté 15.11.2006, kjo gjykaté ka Iéshuar urdhrin e
ekzekutimit pér vendimin nr. 3142, daté 01.06.2006 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
Pas ekzekutimit té vendimit, kérkuesi éshté nxjerré né rezervé me dekretin nr. 5261, daté
13.04.2007 té Presidentit.

3. Nga data 13.05.2007 kérkuesi éshté trajtuar me pagesé kalimtare sipas nenit 12 té
ligjit nr. 9418, daté 20.5.2005 “Pér sigurimin shogéror suplementar té ushtarakéve té Forcave
té Armatosura té Republikés sé Shqipérisé” né masén 50% té pagés referuese mujore 32.350
leké né muaj.

4. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me padi me objekt
detyrimin e subjektit té interesuar, Ministrisé sé Mbrojtjes, pér té paguar shumén gé pérbéhet
nga shpérblimi i pagés, shpérblimi pér vjetérsi, shpérblimi pér shkak té gradés, si dhe
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shpérblimi i pagés sé bashkéshortes pér periudhén e hegjes sé gradés nga data 22.06.1998 deri
né datén 11.05.2007. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 4483, daté
25.05.2009, ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé.

5. Mbi ankimin e kérkuesit, Gjykata e Apelit Tirang, me vendimin nr. 1063, daté
09.06.2010, ka vendosur ndryshimin e vendimit nr. 4483, daté 25.05.2009 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané, duke vendosur pranimin pjesérisht té kérkesépadisé; detyrimin e
Ministrisé sé Mbrojtjes pér t’i paguar kérkuesit shpérblimin e pagés pér periudhén e hegjes sé
gradés nga data 22.06.1998 deri né datén 11.05.2007 dhe sigurimet shogérore; rrézimin e
kérkesés pér pjesét e tjera. Kundér kétij vendimi ka ushtruar rekurs subjekti i interesuar,
Ministria e Mbrojtjes.

6. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2014-2211 (258),
daté 03.04.2014, ka vendosur prishjen e vendimit nr. 1063, daté 09.06.2010 té Gjykatés sé
Apelit Tirané dhe Iénien né fuqi t& vendimit nr. 4483, daté 25.05.2009 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané.

7. NEédatén 05.04.2016 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata), duke
pretenduar se vendimi i Gjykatés sé Larté ka cenuar parimin e sigurisé juridike dhe standardin
e arsyetimit té vendimit. Gjykata, pasi vlerésoi se kéto pretendime ishin té bazuara, me
vendimin nr. 82, daté 20.09.2016 (vendimi nr. 82/2016), ka vendosur pranimin e kérkesés,
shfugizimin si té papajtueshém me Kushtetutén té vendimit nr. 00-2014-2211 (258), daté
03.04.2014 té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté dhe dérgimin e céshtjes pér
rishgyrtim né Gjykatén e Larté.

8. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, pasi ka rishqgyrtuar céshtjen né dhomén
e késhillimit, me vendimin nr. 00-2022-4518 (447), daté 22.12.2022, ka vendosur: “Prishjen e
vendimit nr. 1063, daté 09.06.2010 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe Iénien né fugi té vendimit
nr. 4483, daté 25.05.2009 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.”.

9. NEé datén 20.04.2023 kérkuesi i éshté drejtuar sérish Gjykatés me ankim kushtetues
individual pér shfugizimin e vendimeve gjygésore sipas objektit, si té papajtueshme me
Kushtetutén. Kolegji i Gjykatés né datén 21.06.2023, bazuar né nenin 21, pika 1, té ligjit nr.
8577/2000, ka vendosur kalimin e c¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té

dokumenteve.

Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

Vendim i Gjykatés Kushtetuese
Kérkues: Gjergj Vladi Faqge 3



10. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se vendimet e kundérshtuara i

kané cenuar té drejtén pér proces té rregullt, né drejtim té:

10.1.

10.2.

10.3.

10.4.

Parimit té sigurisé juridike, pasi Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané dhe Gjykata e
Larté nuk kané marré parasysh dispozitivin e vendimit me té cilin éshté vendosur
anulimi pjesérisht i dekretit té Presidentit pér uljen e gradés madhore, duke
anashkaluar pasojat ligjore gé sjell ky vendim. Anulimi i dekretit té Presidentit ka
béré té pavlefshém edhe urdhrin e ministrit té Mbrojtjes pér nxjerrjen né rezervé té
kérkuesit, pér rrjedhojé data e nxjerrjes né rezervé duhet té konsiderohet data
13.04.2007 gé i pérket dekretit té dyté té Presidentit. Gjykata e shkallés sé paré dhe
Gjykata e Larté e konsiderojné urdhrin e ministrit t&¢ Mbrojtjes té datés 24.07.1998
pér daljen né rezervé si akt té pashfugizuar, gjé e cila nuk éshté e vérteté. Kolegji
Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vepruar me dy standarde dhe nuk ka respektuar
praktikat gjyqésore pér raste té ngjashme gjykimi, duke dhéné vendime té kundérta.
Sé drejtés pér t 'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi Gjykata e Larté ka
arritur né konkluzion té ndryshém nga gjykata e apelit pér sa i pérket vlerésimit té
vendimit té formés sé preré dhe akteve té tjera administrative té paragitura si prové
né gjykim. Kolegji Administrativ duhej t’i kishte prishur vendimet gjygésore dhe ta
kthente céshtjen pér rigjykim né gjykatén e shkallés sé paré, referuar nenit 472 té
Kodit té Procedurés Civile (KPC), pasi nuk éshté detyré e tij té gjykojé céshtjen né
fakt.

Standardit té arsyetimit té vendimit, pasi vendimi i Gjykatés sé Larté éshté
jokoherent dhe ka pérplasje té argumenteve. Megjithése né vendim pranohet se
éshté anuluar dekreti i Presidentit qé ka ulur né gradé kérkuesin, mé tej né vendim
konsiderohet se ai ka gené né rezervé, por nuk arsyetohet se pse éshté nxjerré njé
dekret i ri pér daljen né rezervé té kérkuesit. Vlerésimi i késaj gjykate se kérkuesi
nuk ka gené ushtarak aktiv dhe nuk ka kryer asnjé detyré né Forcat e Armatosura
éshté i njéanshém, i pasakté dhe jo i vérteté. Po késhtu, Gjykata e Larté nuk ka
arsyetuar se cilin ligj nuk ka respektuar gjykata e apelit, duke mos dhéné asnjé
referencé ligjore pér t& mbéshtetur interpretimin e saj.

Standardit té zbatimit té detyrueshém té vendimeve té Gjykatés, pasi Kolegji
Administrativ i Gjykatés sé Larté nuk ka respektuar vendimin e Gjykatés nr.
82/2016, duke mos mbajtur njé géndrim té njésuar, por e ka gjykuar ¢éshtjen né
dhomén e késhillimit. Né kété ményré ajo ka cenuar edhe parimin e shtetit té sé
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drejtés dhe hierarkisé sé akteve. Megjithése Gjykata e Larté ka pranuar se ka
praktika té kundérta, ajo éshté shprehur se ato nuk jané té njé sasie qé té justifikojé
unifikimin e praktikés. Ky refuzim i Gjykatés sé Larté nénkupton se ajo vepron me
dy standarde, pér céshtjet e vjetra dhe ato té reja. Né kété ményré kjo gjykaté ka
cenuar edhe parimin e barazisé pérpara ligjit té garantuar nga neni 18 i Kushtetutés.
Vlerésimi i késaj gjykate se pér kérkuesin nuk éshté vendosur kthimi si ushtarak
aktiv éshté vetém konstatues dhe i paargumentuar.

10.5. Gjykata e Larté ka keqginterpretuar nenin 20 té ligjit nr. 9210/2004, pasi né kushtet
e anulimit té dekretit té Presidentit pér uljen né gradé, kérkuesi ka gené ushtarak
aktiv. Masa disiplinore e uljes sé gradés ishte e pérkohshme dhe shuhej brenda 6
muajve, pér rrjedhojé pas kalimit té kétij afati kérkuesi gézonte sérish gradén
“gjeneral brigade”. Urdhri i ministrit t&¢ Mbrojtjes pér daljen né rezervé ishte i
paligjshém, pasi nisur nga fakti se kérkuesi gézonte gradén “gjeneral brigade”, sipas
ligjit kompetenca pér daljen né rezervé i takon Presidentit. Gjithashtu, Gjykata e
Rrethit Gjygésor Tirané ka béré njé vlerésim né kundérshtim me nenin 7 e vijues té
KPC-sé, duke mos kryer njé vlerésim ligjor té fakteve dhe provave té administruara
né gjykim.

11. Subjekti i interesuar, Ministria e Mbrojtjes, né ményré té pérmbledhur, ka
prapésuar si vijon:

11.1. Kérkuesi nuk legjitimohet ratione materiae, pasi pretendimet e tij kané té béjné me
ményrén e zbatimit dhe interpretimit té ligjit nga ana e Gjykatés sé Larté, si dhe
analizén e fakteve ku jané bazuar gjykatat e zakonshme pér zgjidhjen e themelit té
mosmarréveshjes, pér rrjedhojé nuk pérfshihen né juridiksionin kushtetues.

11.2. Pretendimi pér cenimin e parimit té sigurisé juridike éshté i pabazuar, pasi gjykatat
mé té uléta dhe Gjykata e Larté nuk kané marré né shqyrtim ¢éshtjen gé ka trajtuar
vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané gé ka anuluar dekretin pér uljen e
gradés madhore “gjeneral brigade”. Ky vendim nuk ka shfugizuar urdhrin e daljes
né rezervé, por vetém dekretin pér uljen né gradé. Megjithése, nga njéra ané,
kérkuesi pretendon se nuk ka kérkuar pagén si ushtarak aktiv, nga ana tjetér, i
referohet vendimit gé i ka njohur gradén e hequr dhe sipas atij vendimi duhet té
pérfitojé pagén si ushtarak aktiv. Vendimet té cilat referon kérkuesi kané pasur palé
té ndryshme, objekte té ndryshme gjykimi, nuk kundérshtojné njéri-tjetrin, pra nuk

krijojné situata té ndryshme juridike, duke mos e vendosur até né njé situaté té
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pasigurt juridike. Kérkuesi nuk mund té pretendojé gé pér shkak té vendimit té paré
gjyqésor, vendimi i dyté té konsiderohet vetém formal.

11.3. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e parimit té gjykatés sé caktuar me ligj,
kérkuesi nuk ka paragitur asnjé argument konkret. Vetém fakti se Gjykata e Larté
ka béré interpretim té ligjit ndryshe nga gjykata e apelit, nuk pérbén cenim té kétij
parimi. Ky pretendim lidhet me vlerésimin e provave, ményrén e interpretimit dhe
zbatimit té ligjit. Gjykata e Larté ka ushtruar funksionin e saj si gjykaté ligji, si dhe
nuk rezulton gé ajo té keté marré ose administruar prova té reja.

11.4. | pabazuar éshté edhe pretendimi pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit,
pasi argumentet e kérkuesit né kété drejtim jané té pérgjithshme dhe mbéshteten
vetém né faktin se Gjykata e Larté nuk ka vlerésuar drejt vendimin gjyqgésor me té
cilin i 8shté kthyer grada “gjeneral brigade”. Vendimi i késaj gjykate éshté i rrequllt
né formé dhe pérmbajtje dhe ka trajtuar té gjitha céshtjet e ngritura duke dhéné
argumentet pérkatése, si dhe ka shprehur géndrimin edhe mbi detyrat e I1éna nga
Gjykata. Nga rrethanat rezulton se kérkuesi nuk ka gené ushtarak aktiv dhe nuk ka
kryer detyra konkrete ose shérbime. Edhe kérkesépadia drejtuar gjykatave té
zakonshme nuk pérmban asnjé dispozité ligjore e cila té parashikojé pagimin e
pagés ose kérkimeve té tjera. PEr mé tepér, kérkesa e tij pér trajtimin me pagé éshté
parashkruar me kalimin e afatit ligjor 3-vjecar, pasi shképutja e marrédhénieve té
punés ka gené né vitin 1998.

12. Subjekti i interesuar, Presidenti, nuk ka paraqitur prapésime me shkrim,

megjithése éshté njoftuar rregullisht nga Gjykata.

i
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

13. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore g€ lidhet me nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “t”
dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& ligjit nr. 8577/2000, ¢do
individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢cdo akti té pushtetit publik ose
vendimi gjyqgésor gé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit
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nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés,
pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen
e sé drejtés sé shkelur.

14. Né kété kéndvéshtrim, kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, né
kuptim té shkronjés “f” t&€ pikés 1 t€ nenit 131 dhe shkronjés “i” té pikés 1 té nenit 134 t&
Kushtetutés, pasi éshté palé né ¢éshtjen objekt té ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé
ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi.

15. Né lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131,
pika 1, shkronja “f”, t&€ Kushtetutés, Gjykata véren se kérkuesi i éshté drejtuar asaj me ankim
kushtetues individual, duke kundérshtuar procesin e pérmbyllur me vendimin e Kolegjit
Administrativ té Gjykatés sé Larté, i cili éshté marré pas rikthimit té ¢éshtjes pér rishgyrtim
nga Gjykata me vendimin nr. 82/2016. Pér rrjedhojé, ai nuk ka mjet tjetér juridik né dispozicion
pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese, pérveg paraqgitjes sé ankimit kushtetues individual.

16. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, né kuptim té pérmbajtjes sé nenit 71/a,
pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé& i fundit n€ kohé& 1 kundérshtuar,
ai i Gjykatés sé Larté, mban datén 22.12.2022, ndérsa kérkesa éshté paragitur né kété Gjykaté
né datén 20.04.2023, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

17. Sipas nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té Kushtetutés dhe nenit 71/a té ligjit nr.
8577/2000, njé kusht tjetér paraprak pér shgyrtimin e ankimit kushtetues individual lidhet me
pérmbajtjen e pretendimeve (ratione materiae). Sipas kétyre dispozitave, kontrolli kushtetues
ndaj vendimeve gjygésore éshté i kufizuar vetém né funksion té& mbrojtjes sé té drejtave dhe
lirive themelore té garantuara né Kushtetuté, kur pasojat negative jané té drejtpérdrejta dhe
reale pér kérkuesin dhe kur shqyrtimi kushtetues i ¢éshtjes mund té rivendosé té drejtén
kushtetuese té shkelur. Vlerésimi i fakteve dhe rrethanave té ¢éshtjes, si dhe interpretimi i ligjit,
jané kompetenca t€ gjykatave té sistemit gjyqésor té zakonshém, por Gjykata mund t’1 marré
né konsideraté vetém nése pérmes kétij procesi cenohen té drejta kushtetuese themelore, duke
béré vlerésim té natyrés kushtetuese, té dallueshém nga ai i gjykatave té juridiksionit té
zakonshém. Gjykata ka né kompetencén e saj vlerésimin nése gjykatat e sistemit gjygésor kané
respektuar té drejtat e paléve né gjykim pér proces té rregullt ligjor dhe nése ato u kané dhéné
kuptimin e duhur té drejtave kushtetuese gé duhen respektuar né procesin e shqyrtimit té
céshtjes (shih vendimet nr. 32, daté 03.11.2022; nr. 3, daté 17.02.2022 té Gjykatés
Kushtetuese).
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18. Subjekti i interesuar, Ministria e Mbrojtjes, ka prapésuar se kérkuesi nuk
legjitimohet ratione materiae, pasi pretendimet e tij kané té béjné me ményrén e zbatimit e
interpretimit té ligjit nga ana e Gjykatés sé Larté dhe analizén e fakteve ku jané bazuar gjykatat
e zakonshme pér zgjidhjen e themelit t& mosmarréveshjes dhe nuk pérfshihen né juridiksionin
kushtetues.

19. Gjykata véren se kérkuesi ka pretenduar cenimin e procesit té rregullt ligjor né
drejtim té parimit té sigurisé juridike, standardit té zbatimit té detyrueshém té vendimeve té
Gjykatés, sé drejt€s pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj dhe standardit té
arsyetimit, pretendime té cilat hyjné né juridiksionin e Gjykatés. Prandaj, né ndryshim nga sa
pretendon subjekti i interesuar, Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet edhe ratione
materiae pér kéto pretendime.

20. Pérveg kétyre pretendimeve, kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Larté ka
keginterpretuar nenin 20 té ligjit nr. 9210/2004, pasi né kushtet e anulimit t& dekretit té
Presidentit pér uljen né gradé, kérkuesi ka gené ushtarak aktiv. Masa disiplinore e uljes sé
gradés ishte masé e pérkohshme, e cila shuhej brenda 6 muajve, pér rrjedhojé pas kalimit té
kétij afati, kérkuesi gézonte sérish gradén “gjeneral brigade”. Urdhri i ministrit t& Mbrojtjes
pér daljen né rezervé ishte i paligjshém, pasi nisur nga fakti se kérkuesi gézonte gradén
“gjeneral brigade”, sipas ligjit kompetenca pér daljen né rezervé i takon Presidentit. Po sipas
tij, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka béré njé vlerésim né kundérshtim me nenin 7 e vijues
té KPC-sé&, duke mos kryer njé vlerésim ligjor té fakteve dhe provave té administruara né
gjykim. Né vlerésimin e Gjykatés ky pretendim ka té b&jé me interpretimin e ligjit, i cili i takon
juridiksionit té gjykatave té zakonshme dhe nuk bén pjesé né juridiksionin kushtetues, prandaj
kérkuesi nuk legjitimohet ratione materiae né kété drejtim.

21. Ndérsa né lidhje me pretendimet e tjera té kérkuesit, Gjykata véren se, né thelb, ato
jané té njéjta me ato té parashtruara né ankimin kushtetues individual té shqyrtuar me vendimin
nr. 82/2016 té Gjykatés (shih paragrafin 7 mé sipér). Né kéto kushte, duke gené se ¢éshtja
éshté shqyrtuar pérséri nga Gjykata e Larté, pretendimet e tij do té trajtohen né drejtim té
respektimit nga Gjykata e Larté té standardit té zbatimit té€ detyrueshém té vendimeve té

Gjykatés té lidhur me até té arsyetimit t& vendimit gjyqgésor.

B. Pér themelin e pretendimeve
B.1.Pér cenimin e standardit té zbatimit t& detyrueshém té vendimeve té Gjykatés té

lidhur me até té arsyetimit té vendimit gjygésor
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22. Kérkuesi ka pretenduar se vendimi i Gjykatés sé Larté éshté jokoherent dhe ka
pérplasje té argumenteve. Megjithése né vendim pranohet se éshté anuluar dekreti i Presidentit
gé ka ulur né gradé kérkuesin, mé tej konsiderohet se ai ka gené né rezervé, por nuk arsyetohet
se pse éshté nxjerré njé dekret i ri pér daljen né rezervé té tij. Vlerésimi i késaj gjykate se
kérkuesi nuk ka gené ushtarak aktiv dhe nuk ka kryer asnjé detyré né Forcat e Armatosura éshté
i njéanshém, i pasakté dhe jo i vérteté. Po késhtu, Gjykata e Larté nuk ka arsyetuar se cilin ligj
nuk ka respektuar gjykata e apelit, duke mos dhéné asnjé referencé ligjore pér té€ mbéshtetur
interpretimin e saj. Gjithashtu, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté nuk ka respektuar
vendimin e Gjykatés nr. 82/2016, duke mos mbajtur njé géndrim té njésuar, por e ka gjykuar
céshtjen né dhomén e késhillimit. Né kété ményré, ai ka cenuar edhe parimin e shtetit té sé
drejtés dhe hierarkisé sé akteve. Megjithése Gjykata e Larté ka pranuar se ka praktika té
kundérta, ajo éshté shprehur se ato nuk jané té njé sasie gé té justifikojé unifikimin e praktikés.
Ky refuzim i Gjykatés sé Larté nénkupton se ajo vepron me dy standarde, pér ¢éshtjet e vjetra
dhe ato té reja, duke cenuar edhe parimin e barazisé pérpara ligjit té garantuar nga neni 18 i
Kushtetutés. Vlerésimi i késaj gjykate se pér kérkuesin nuk éshté vendosur kthimi si ushtarak
aktiv éshté vetdm konstatues dhe i paargumentuar.

23. Subjekti i interesuar, Ministria e Mbrojtjes, ka prapésuar se ky pretendim é&shté i
pabazuar, pasi argumentet e kérkuesit né kété drejtim jané té pérgjithshme dhe mbéshteten
vetém né faktin se Gjykata e Larté nuk ka vlerésuar drejt vendimin gjygésor me té cilin i éshté
kthyer grada “gjeneral brigade”. Vendimi objekt kundérshtimi éshté i rregullt né formé dhe
pérmbajtje dhe ka trajtuar té gjitha ¢éshtjet e ngritura duke dhéné argumentet pérkatése, si dhe
ka shprehur géndrimin e saj edhe pér detyrat e 1éna nga Gjykata. Nga rrethanat rezulton se
kérkuesi nuk ka gené ushtarak aktiv dhe nuk ka kryer detyra konkrete apo né shérbim. Edhe
kérkesépadia drejtuar gjykatave té zakonshme nuk pérmban asnjé dispozité ligjore e cila té
parashikojé pagimin e pagés apo kérkimeve té tjera. Pér mé tepér, kérkesa e tij pér trajtimin me
pagé éshté parashkruar me kalimin e afatit ligjor 3-vjecar, pasi shképutja e marrédhénieve té
punés ka gené né vitin 1998.

24. Nenet 124 dhe 132 té Kushtetutés shprehen gartésisht né lidhje me forcén detyruese
gé vendimet e Gjykatés kané mbi té gjitha organet kushtetuese, autoritetet publike, duke
pérfshiré edhe gjykatat. Zbatimi i vendimeve té Gjykatés éshté detyrim kushtetues. Ato kané
fugi detyruese té pérgjithshme dhe jané pérfundimtare. Si té tilla, pérbéjné jurisprudencé
kushtetuese, pér rrjedhojé, kané efektet e forcés sé ligjit. Ky efekt detyrues ka té bé&jé si me
pjesén urdhéruese, ashtu edhe me pjesén arsyetuese té vendimit. Efekti detyrues shtrihet tek
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argumentet thelbésore té vendimit, gé pérbéjné edhe ratio decidendi, eliminimi i té cilave do
ta bénte vendimin, né térésiné e tij, té pakuptimté (shih vendimet nr. 49, daté 03.07.2017; nr.
15, daté 01.03.2017; nr. 44, daté 29.06.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

25. Gjithashtu, né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar domosdoshmériné e
arsyetimit té vendimeve gjyqgésore si njé garanci pér procesin e rregullt ligjor. Vendimi duhet
té mbéshtetet vetém mbi faktet qé jané paragitur gjaté procesit gjygésor dhe duhet té pérmbajé
bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén
e zgjidhjes sé mosmarréveshjes (shih vendimet nr. 13 daté 21.03.2023; vendimet nr. 11, daté
24.05.2022; nr.12, daté 19.03.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

26. N& rastin né shqyrtim, Gjykata véren se thelbi i pretendimeve té kérkuesit si né
kérkesén e paré drejtuar Gjykatés, ashtu edhe né kérkesén objekt shqyrtimi ka té béjé mé faktin
se Gjykata e Larté dhe Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané nuk kané marré parasysh dispozitivin
e vendimit gjygésor té formés sé preré nr. 3142, daté 01.06.2006 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané, me té cilin éshté vendosur anulimi pjesérisht i dekretit té Presidentit pér uljen
e gradés madhore, duke anashkaluar pasojat ligjore gé sjell ky vendim si dhe Kolegji
Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vepruar me dy standarde dhe nuk ka respektuar praktikat
gjyqésore pér raste té ngjashme gjykimi, duke dhéné vendime té kundérta.

27. Né vendimin e saj té méparshém nr. 82/2016, Gjykata ka arritur né pérfundimin se
vendimi i Gjykatés sé Larté ka cenuar parimin e sigurisé juridike, pasi né ¢éshtje té tjera, ku
pretendimet kané gené té njéjta me ato té kérkuesit, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté
ka mbajtur géndrime té ndryshme, pér rrjedhojé ka vend pér té mbajtur njé géndrim njésues
nga Kolegjet e Bashkuara né lidhje me zbatimin e ligjit pér pretendimet e parashtruara para saj
(shih paragrafét 19-21 té vendimit nr. 82/2016 té Gjykatés). Gjithashtu, Gjykata, né vendimin
nr. 82/1016, ka vlerésuar té cenuar standardin e arsyetimit té vendimit, né kushtet kur Kolegji
Administrativ i Gjykatés sé Larté nuk ka arsyetuar géndrimin e tij lidhur me efektet e vendimit
té formés sé preré nr. 3142, daté 01.06.2006 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Ky i fundit
ka anuluar dekretin gé ka ulur né detyré kérkuesin, gjé e cila passillte detyrimin pér té
argumentuar pasojat gé vinin si rrjedhojé e atij vendimi (shih paragrafin 28 té vendimit nr.
82/2016 té Gjykatés).

28. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté e ka rishqyrtuar ¢éshtjen né dhomén e
késhillimit dhe lidhur me konstatimin e cenimit té parimit té sigurisé juridike ka vlerésuar se
ai u referohet ligjeve té kohés kur éshté gjykuar pér heré té paré kjo ¢éshtje, sipas té cilave
kryetari i Gjykatés sé Larté, secili nga kolegjet ose Kolegjet e Bashkuara mund té kérkonin qé
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kjo gjykaté té shprehej né Kolegje té Bashkuara pér rekurse té paragitura nga palét, pér té cilat
ka praktika té ndryshme té méparshme né kolegje té thjeshta. Pér rrjedhojé, Kolegji
Administrativ ka arritur né pérfundimin se detyra e 1€né nga Gjykata pér Kolegjet e Bashkuara
té Gjykatés sé Larté ka mbetur pa zbatim, si rrjedhojé e ndryshimeve kushtetuese té vitit 2016,
té cilat forcuan mé tepér rolin e Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté. Kolegji i
zakonshém e dérgon njé céshtje pér njésim prané kolegjit me pesé gjyqtaré vetém kur
népérmjet zhvillimit té praktikés gjygésore nuk mund té ndreget shkelja e réndésishme e ligjit
material e kryer prej gjykatave mé té uléta dhe jo ¢do vendimmarrje gé nuk éshté e njéjté mund
té justifikojé automatikisht kalimin pér njésim. Né pérfundim, Kolegji Administrativ ka
argumentuar se ka mundési ta ndreqé veté praktikén gjyqgésore sporadike (gé nuk pérputhet me
linjén e pérgjithshme té praktikés gjyqgésore té Kolegjit), duke konsoliduar njé géndrim té
mbajtur né vijimési (shih paragrafin 17 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

29. Nisur nga kéto fakte, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka arsyetuar se né
rastin e kérkuesit, problematika e paraqitur pér gjykim, si dhe praktikat e kundérta té gjetura
nga Gjykata nuk jané té njé sasie, kohe dhe natyre té tillé gé té justifikojné zhvillimin e njé
procedure njésuese. Né kété rast, kompetenca pér zhvillimin e praktikés gjygésore e plotéson
mé sé miri nevojén pér siguri juridike, pasi né referim té nenit 58, shkronja “b”, té ligjit nr.
49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative” (ligji nr. 49/2012) praktika e zhvilluar nga Kolegji
Administrativ éshté e detyrueshme pér gjykatat mé té uléta dhe pérbén shkak rekursi pér céshtje
té ngjashme né té ardhmen (gé nuk i pérmbahen praktikés sé zhvilluar sipas kritereve té
sipércituara). Né pérfundim, Gjykata e Larté ka vlerésuar se nuk ka vend pér njésimin e
praktikave té vjetra gjygésore, pér sa kohé gé nuk vihen re kontradikta té njékohshme né
praktikén e kolegjeve té ndryshme té Gjykatés sé Larté, por vetém pér zhvillimin e praktikés
gjyqésore (shih paragrafin 18 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

30. Gjykata véren se me ndryshimet e reja kushtetuese, neni 141 i Kushtetutés i ka
dhéné Gjykatés sé Larté kompetencén e shqyrtimit té céshtjeve lidhur me kuptimin dhe
zbatimin e ligjit pér té siguruar njésimin ose zhvillimin e praktikés gjygésore sipas ligjit. Pér
shkak té delegimit gé neni 141 ka béré te ligji, Kuvendi ka miratuar ndryshimet ligjore té
nevojshme pér zbatimin e kompetencave té reja kushtetuese té Gjykatés sé Larté. Né kété
kuadér éshté miratuar edhe ligji nr. 39/2017 (hyré né fugi né datén 21.04.2017), me té cilin
éshté ndryshuar ligji nr. 49/2012. Referuar nenit 58 té kétij ligji, njé nga shkaqget e rekursit éshté
edhe kur vendimi i ankimuar éshté i ndryshém nga praktika e Kolegjit Administrativ ose e
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Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté. Ndérsa sipas pikés 4 té nenit 31 té ligjit nr.
98/2016 “Pér organizimin e pushtetit gjygésor né¢ Republikén e Shqipérisé”, Kolegji
Administrativ gjykon me 3 gjyqtaré té gjitha ¢éshtjet, me pérjashtim té rekurseve té paragitura
kundér vendimeve té Gjykatés Administrative té€ Apelit, qé kané shqyrtuar padi ndaj aktit
nénligjor normativ, té cilat gjykohen me 5 gjyqtaré. 1 njéjti formulim gjendet edhe né nenin 12
té ligjit nr. 49/2012, i cili, pérvec sa mé lart, parashikon edhe se kolegjet me pesé gjyqtaré
shqyrtojné né seancé gjyqésore ¢éshtje pér njésimin ose zhvillimin e praktikés gjyqgésore.

31. Né analizé té sa mé sipér, Gjykata véren se vendimi i Gjykatés kishte pércaktuar né
ményré té qarté detyrén se kishte vend pér njé géndrim njésues nga Gjykata e Larté pér shkak
té praktikave té ndryshme té njekohshme. Théné ndryshe, Gjykata kishte arritur né pérfundimin
se thelbi gé pérbénte konfliktin né fjalé kishte marré zgjidhje té ndryshme nga kolegjet e
Gjykatés sé Larté, bazuar né interpretime té ndryshme mbi té njéjtén bazé ligjore, prandaj
praktika gjyqésore e krijuar kishte mjaftueshém arsye pér t’u njésuar prej saj. Kjo do té thoté
se njésimi i praktikés ishte detyra e 1éné pér zbatim nga Gjykata, ndérsa pércaktimi i organit
(Kolegjet e Bashkuara sipas ligjit té kohés) ishte né funksion té késaj detyre. Ndérkohé, referuar
ndryshimeve kushtetuese dhe ligjore, kompetenca e njésimit aktualisht i pérket trupés
gjyqgésore me 5 gjyqtaré, duke mos gené mé kompetencé e Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés
sé Larte.

32. Pavarésisht kétyre pércaktimeve, Kolegji Administrativ né rishgyrtimin e ¢éshtjes
vendosi té vlerésojé pérséri nése praktikat e kundérta, tashmé té konstatuara nga Gjykata, linin
vend pér njésimin apo pér zhvillimin e tyre. Duke véné né diskutim vendimin e Gjykatés,
Kolegji Administrativ ka arsyetuar se nuk ka vend pér njésim té praktikés, por vetém pér
zhvillimin e saj dhe e ka shqyrtuar ¢céshtjen me njé trupé me tre gjyqgtaré.

33. Bazuar né kéto konsiderata, Gjykata vleréson se pér t’i dhéné zgjidhje situatés sé
kérkuesit, Kolegji Administrativ, edhe pse nuk mund ta kalonte ¢éshtjen pér shqyrtim né
Kolegjet e Bashkuara, té cilat nuk kané mé kompetencén pér njésimin e praktikés gjygésore,
ishte i detyruar té zbatonte vendimin e Gjykatés né lidhje me detyrén thelbésore té 1&né prej
saj, njésimin e praktikés gjygésore. Kjo ¢éshtje nuk mund té vihej mé né diskutim nga Kolegji
Administrativ, i cili pér té zbatuar detyrén e 1éné duhet t’ia kalonte ¢éshtjen pér shqyrtim
organit gé sipas parashikimeve té reja ligjore ka tashmé kété kompetencé, pra trupés me 5
gjyqtaré.

34. Né véshtrim té sa mé sipér, Gjykata vleréson se Gjykata e Larté nuk ka pérmbushur
detyrat e pércaktuara nga vendimi nr. 82/2016, pér sa kohé Kolegji Administrativ i késaj
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gjykate ka vlerésuar ¢éshtjen e kérkuesit vetém né drejtim té zhvillimit té praktikés, pra té
zbatimit dhe interpretimit té ligjit, duke e trajtuar si njé rekurs té paraqitur pér heré té paré dhe
duke e shndérruar detyrén e 1éné nga Gjykata né njé ¢éshtje juridike né vlerésimin diskrecional
té tij. Duke vepruar né kété ményré, Kolegji Administrativ, me vendimin e kundérshtuar, ka
cenuar besueshmériné e kérkuesit te sistemi juridik, shteti, institucionet dhe aktet gé ato
nxjerrin. Ky i fundit, pas vendimit té dhéné nga Gjykata, kishte pritshméri té ligjshme qé
zbatimi i ligjit gé zgjidhte ¢éshtjen e tij do té njésohej sipas detyrave té 1€na prej saj.

35. Nga sa mé lart, Gjykata ¢gmon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té
zbatimit té detyrueshém té vendimeve té Gjykatés té lidhur me até té arsyetimit té vendimit,
éshté i bazuar. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit jané té bazuara, sipas

arsyetimit té mésipérm té kétij vendimi, ndaj kérkesa duhet té pranohet.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika
1, shkronja “1”, t& Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72 t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té

ndryshuar, me shumicé votash,

VENDOSI:
1. Pranimin pjesérisht té kérkesés.
2. Shfugizimin e vendimit nr. 00-2022-4518 (447), daté 22.12.2022 té Kolegjit
Administrativ té Gjykatés sé Larté.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fugi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.
Marré mé 06.12.2023
Shpallur mé 08.01.2024

MENDIM PAKICE
1. Pér ¢éshtjen me kérkues Gjergj Vladi, me objekt “Shfugizimi i vendimeve nr. 4483,
daté 25.05.2009 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; nr. 00-2022-4518 (447), daté
22.12.2022 té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén

e Republikés sé Shqipérisé”, jemi kundér géndrimit té shumicés pér pranimin e kérkesés, pasi
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vlerésojmé se kérkesa duhej té ishte rrézuar. Pér kété arsye ¢mojmé té shprehemi me mendim
pakice.

2. Nga rrethanat e ¢éshtjes rezulton se kérkuesi, né pérfundim té njé procesi gjygésor
né cilésiné e palés paditése dhe me objekt pagimin e shpérblimit té pagés, né datén 05.04.2016
I shté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata), e cila me vendimin nr. 82, daté 20.09.2016 ka
shfugizuar, si té papajtueshém me Kushtetutén, vendimin e Kolegjit Administrativ té Gjykatés
sé Larté gé kishte vendosur mospranimin e rekursit té tij, duke dérguar ¢éshtjen pér rishqyrtim
né Gjykatén e Larté. Gjykata ka konstatuar se vendimi i Gjykatés sé Larté ka cenuar parimin e
sigurisé juridike, pasi né ¢éshtje té tjera, ku pretendimet kané gené té njéjta me ato té kérkuesit,
Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka mbajtur géndrime té ndryshme dhe pér rrjedhojé
kishte vend pér té mbajtur njé géndrim njésues nga Kolegjet e Bashkuara né lidhje me zbatimin
e ligjit pér pretendimet e parashtruara para saj. Gjithashtu, Gjykata ka vlerésuar té cenuar
standardin e arsyetimit té€ vendimit, né kushtet kur Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté
nuk ka arsyetuar géndrimin e tij lidhur me efektet e vendimit gjyqésor, i cili kishte anuluar
dekretin gé ka ulur né detyré kérkuesin, gjé e cila passillte detyrimin pér té argumentuar pasojat
gé vinin si rrjedhojé e atij vendimi.

3. Pas rishqyrtimit té ¢éshtjes, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vendosur
pérséri mospranimin e rekursit té kérkuesit. Né kéto kushte, ai i éshté drejtuar Gjykatés duke
kundérshtuar kété vendim, me pretendimin se ai ka cenuar standardin e arsyetimit té vendimit
té lidhur me standardin e zbatimit té detyrueshém té vendimeve té Gjykatés.

4. Shumica, né analizé té vendimmarrjes sé Kolegjit Administrativ, ka vendosur
pranimin e kérkesés, pasi ka vlerésuar se ky kolegj edhe pse nuk mund ta kalonte ¢éshtjen pér
shqyrtim né Kolegjet e Bashkuara, kishte pér detyré té zbatonte vendimin e Gjykatés né lidhje
me detyrén thelbésore té 1€né prej saj, njésimin e praktikés gjygésore. Kjo ¢éshtje nuk mund té
vihe] mé né diskutim nga Kolegji Administrativ, 1 cili pér t€ zbatuar detyrén e lén€ duhej t’ia
kalonte céshtjen pér shqyrtim organit gé sipas parashikimeve té reja ligjore ka tashmé kété
kompetencé, pra trupés me 5 gjyqtaré. Pér rrjedhojé, shumica ka arritur né pérfundimin se
Gjykata e Larté nuk ka pérmbushur detyrimet e pércaktuara nga vendimi nr. 82/2016, pér sa
kohé Kolegji Administrativ i késaj gjykate ka vlerésuar ¢éshtjen e kérkuesit vetém né drejtim
té zhvillimit té praktikés, pra té zbatimit dhe interpretimit té ligjit, duke e trajtuar si njé rekurs
té paraqitur pér heré té paré. Duke vepruar né kété ményré, Kolegji Administrativ me vendimin
e kundérshtuar ka cenuar besueshmériné e kérkuesit te sistemi juridik, shteti, institucionet dhe

aktet gé ato nxjerrin, pasi kérkuesi pas vendimit té dhéné nga Gjykata kishte pritshméri té
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ligjshme gé zbatimi i ligjit gé zgjidhte céshtjen e tij do té njésohej sipas detyrave té l1éna prej
saj (shih paragrafét 33-34 té vendimit).

5. Né ndryshim nga sa shumica ka konkluduar, vlerésojmé se vendimi objekt
kundérshtimi ka pérmbushur detyrimet gé rrjedhin nga vendimi nr. 82/2016 i Gjykatés dhe se
pretendimet e kérkuesit né kété drejtim jané té pabazuara. Né radhé té paré sjellim né vémendje
se vendimmarrja e Gjykatés i pérket periudhés para ndryshimeve ligjore dhe kushtetuese té
vitit 2016, té cilat ndryshuan rolin e kolegjeve té Gjykatés sé Larté, duke fugizuar kompetencat
e tyre né drejtim té sigurimit dhe zhvillimit té praktikés gjygésore. Njé gjé e tillé pranohet edhe
nga veté Gjykata e Larté, e cila shprehet se Kolegjet e Bashkuara nuk kané mé rol parésor
njésimin e praktikés gjyqésore dhe kolegji i zakonshém e dérgon njé ¢éshtje pér njésim prané
kolegjit me pesé gjyqgtaré vetém kur népérmjet zhvillimit té praktikés gjyqgésore nuk mund té
ndreget shkelja e réndésishme e ligjit material e kryer nga gjykatat mé té uléta. Me ndryshimet
ligjore kolegjet mund ta ndreqin vet praktikén gjygésore dhe duke vlerésuar se ¢éshtja e
kérkuesit nuk ishte e njé sasie, kohe dhe natyre té tillé qé té justifikonte gjykimin njésues,
Kolegji Administrativ e ka gjetur té plotésuar nevojén pér siguriné juridike népérmjet ushtrimit
té kompetencés pér zhvillimin e praktikés (shih paragrafin 17 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

6. Po késhtu, Kolegji Administrativ ka vlerésuar se nuk vihen re kontradikta té
njékohshme né praktikén e kolegjeve té ndryshme té Gjykatés sé Larté, pér rrjedhojé nuk ka
vend pér njésimin e praktikave té vjetra, ku bén pjesé edhe rasti i kérkuesit. Né zbatim té
detyrave té pércaktuara né vendimin nr. 82/2016 té Gjykatés, Kolegji Administrativ ka
vlerésuar se ka vend pér saktésimin dhe arsyetimin e zbatimit korrekt té ligjit pér ¢éshtjen e
kérkuesit, duke iu referuar shkageve té rekursit gé parashikonte ligji i kohés kur éshté paragitur
ai (shih paragrafin 18 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

7. NEé analizé té sa mé lart, vlerésojmé se megjithése Gjykata e Larté éshté shprehur
se detyra e 1éné nga Gjykata pér Kolegjet e Bashkuara ka mbetur pa zbatim dhe nuk ka vend
pér njésimin e praktikés gjygésore, ajo ka vepruar brenda funksioneve té saj kushtetuese té
pércaktuara nga neni 141 i Kushtetutés. Késhtu, pér shkak té pozicionit dhe rolit té saj si gjykaté
e ligjit ajo ka kontrolluar ményrén e zbatimit té ligjit material dhe procedural nga ana e
gjykatave mé té uléta, duke konkluduar prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe lIénien né
fugi té vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré. Pér mé tepér, né zbatim té detyrés tjetér té
Gjykatés pér arsyetimin e efekteve té vendimit gjygésor i cili kishte anuluar dekretin gé ka ulur
né detyré kérkuesin, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka argumentuar se gjykata e
shkallés sé paré ka arsyetuar drejt lidhur me faktin se anulimi i dekretit té Presidentit pér uljen
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né gradé té kérkuesit nuk ka shfugizuar edhe urdhrin e ministrit t¢ Mbrojtjes pér daljen né
rezerveé té tij, pra nuk éshté vendosur pér kthimin e paditésit si ushtarak aktiv (shih paragrafin
23 té vendimi té Gjykatés sé Lart€). Né kété ményré, vlierésojmé se vendimi i Gjykatés sé Larté
ka pérmbushur mjaftueshmérisht edhe standardin e arsyetimit té vendimit. Gjykata e Larté i ka
dhéné pérgjigje té arsyetuar pretendimeve té kérkuesit, duke plotésuar késhtu kérkesat pér
respektimin e kétij standardi.

8. Edhe GJEDNJ-ja éshté shprehur se jurisprudenca nuk mbetet e pandryshueshme,
por pérkundrazi ajo evoluon né thelb, dhe parimi i administrimit t&¢ miré té drejtésisé nuk
nénkupton imponimin e konsistencés strikte té praktikés gjygésore (shih vendimin e GJEDNJ-
sé Unedic kundér Francés, aplikimi nr. 20153/04, daté 18.12.2008, § 73). Ajo, gjithashtu, ka
arsyetuar se dy gjykata té ndryshme mund té arrijné né pérfundime té ndryshme, por racionale
dhe té arsyetuara né lidhje me té njéjtén c¢éshtje juridike té ngritur nga rrethana té ngjashme
faktike. Duhet pranuar se divergjencat gé mund té lindin né kété ményré ndérmjet gjykatave
jané thjesht rezultat i pashmangshém i kétij procesi té interpretimit té dispozitave ligjore dhe
pérshtatjes sé tyre me situatat materiale qé ato synojné té mbulojné. Megjithaté, kéto
divergjenca mund té pranohen kur sistemi i brendshém ligjor éshté né gjendje té zgjidhé veté
mosmarréveshjet, ose duke vendosur me té njéjtén gasje, ose duke respektuar kufijté pérkatése
té juridiksionit (shih vendimin e GJEDNJ-sé Nejdet Sahin dhe Perihan Sahin kundér Turqisé,
aplikimi nr. 13279/05, daté 20.10.2011, 88 86-87). Pér GJEDNJ-né, kur nuk ka prova pér
arbitraritet, kontrolli i ekzistencés dhe ndikimit t& vendimeve té tilla kontradiktore nuk
nénkupton shqyrtimin e gasjes qé kané zgjedhur té pérdorin gjykatat (shih vendimin e GJEDNJ-
Sé Vinci¢ dhe té tjeré kundér Serbisé, aplikimi nr. 44698/06, daté 01.12.2009, § 56).

9. Nga sa mé lart, vlerésojmé se duke arsyetuar c¢éshtjen né kéndvéshtrim té
parashikimeve té reja kushtetuese ligjore dhe kompetencave té reformuara té kolegjeve té
Gjykatés sé Larté, kjo e fundit i ka pérmbushur detyrimet gé rrjedhin nga vendimi nr. 82/2016
i Gjykatés. Pér rrjedhojé, cmojmé se vendimi objekt kundérshtimi, duke balancuar nevojén pér
zhvillimin e praktikés gjygésore me parimin e sigurisé juridike té kérkuesit, nuk konstatohet té
keté sjellé pasoja né cenimin e parimit té shtetit té sé drejtés.

10. Né pérfundim, pér té gjitha argumentet e pérmendura mé sipér, vlerésojmeé se né

rastin e kérkuesit Gjykata duhej té kishte vendosur rrézimin e kérkesés.

Anétaré: Elsa Toska, Ilir Toska, Genti Ibrahimi, Marjana Semini
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