Vendim nr. 67 daté 06.12.2023

(V-67/23)

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga: Holta Zacaj, Kryetare,

Marsida Xhaferllari, Fiona Papajorgji, Elsa Toska, Sonila Bejtja, llir Toska, Genti Ibrahimi,

Marjana Semini, Sandér Beci, anétaré, me sekretare Belma Lleshi, né datén 06.12.2023 mori

né shqyrtim né seancé mbi bazé té dokumenteve c¢éshtjen nr. 4 (P) 2023, gé u pérket:

KERKUES:

PELLUMB CELA, SHOQERIA “CELA-X” SH.P.K.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

ARJAN AVLLAJ, SHOQERIA ¢“ANI” SH.P.K.,
pérfagésuar me prokuré nga avokat Dorian Celiku.
SHOQERIA “ALBA CERAMICA N” SHPK. né

mungeseé.

Shfugizimi i1 vendimeve nr. 9577, daté 06.10.2014 t
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; nr. 433, daté
16.10.2015 té Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 00-2016-
2892, daté 11.11.2016 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé
Larté; nr. 163, daté 29.06.2017 té Kolegjit té Gjykatés
Kushtetuese, si té papajtueshme me Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé.

Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f’ dhe 134, pika 1,
shkronja “i”’, té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ); ligji nr. 8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i
ndryshuar (ligji nr. 8577/2000).



GIJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci, mori né shqyrtim pretendimet e Péllumb
Celés, icili éshté edhe administrator i shogérisé “Cela-X” sh.p.k. (kérkuesit), qé kané kérkuar
pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit t€ interesuar Arjan Awllaj, i cili éshté edhe
administrator i shoqérisé “Ani” sh.p.k. (sot “Hotel Austria” sh.p.k.), qé ka kérkuar rrézimin e
kérkesés, konstatoi mungesén e parashtrimeve té shogérisé “Alba Ceramica N” sh.p.k., si dhe
diskutoi céshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Péllumb Cela, i cili paragitet né cilésiné e personit fizik, éshté edhe
administrator e ortak i vetém i kérkuesit tjetér shogérisé “Cela-X" sh.p.k. (“Cela-X" sh.p.k.),
gé ka si objekt veprimtarie projektimin, ndértimin e objekteve civile, industriale, turistike etj.

2. Subjekti i interesuar Arjan Avllaj paragitet né cilésiné e personit fizik, por éshté
edhe administrator e ortak ivetém isubjektit tjetér t& interesuar, shogérisé “Ani” sh.p.k. (“Ani”
sh.p.k.), gé né objekt t& veprimtarisé, pér periudhén e referuar t& mosmarréveshjes, ka pasur
import-eksport, tregtim me shumicé dhe pakicé té mallrave industriale, ndértimore, prodhim té
materialeve té ndértimit, inerteve, si guré, réré, granil, soleta té tipeve té ndryshme etj.

3. Me vendimin nr. 48, daté 13.06.2002, Késhilli i Rregullimit té& Territorit prané
Bashkisé Tirané (KRRT) ka miratuar lejen pér shesh ndértimi pér objekt 4, 6, 8 dhe 12-katésh,
me 2 kate parkimi néntoké, né rrugén “Qemal Stafa”, n€ truallin né pronési té disa familjeve.
NEé vijim, me vendimin nr. 19, daté 12.07.2002, KRRT-ja ka miratuar lejen e ndértimit né favor
t€ shoqéris€ ndértuese “Trema Ingniering 2” sh.p.k. (“Trema Inginiering 2" sh.p.k.), e cila
kishte lidhur marréveshje me pronarét e truallit.

4. Né datén 30.12.2002 subjekti i interesuar Arjan Avllaj, shtetasi I.T. (ortak dhe
administrator i “Trema Ingniering 2” sh.p.k.) dhe shtetasja D.K. kané lidhur marréveshjen
“Financimi veprimtaric ndértuese”, duke réné dakord pér té gené partneré financues té
veprimtarisé ndértimore né lidhje me ndértimin e objektit si mé lart dhe konkretisht: subjekti i
interesuar Arjan Avllaj né masén 67,5%, shtetasi 1.T. né masén 22,5% dhe shtetasja D.K. né
masén 10%, ndérkohé qé “Trema Inginiering 2” sh.p.k. do té ishte né cilésiné e sipérmarrésit
né ndértim. Sipas marréveshjes, ndarja e té ardhurave nga shitja e objektit do t& béhej mes

partneréve financues, pasi né llogariné e tyre té pérbashkét do té depozitohej njé shumé e
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caktuar (1 milion dollaré amerikané), ku fillimisht do té shiyheshin shumat e financuara dhe,
mé pas, do té ndaheshin té ardhurat e realizuara né raport me pérgindjen e financimit.

5. Né datén 01.10.2003 midis sipérmarrésit “Trema Ingniering 2” sh.p.k. dhe
kérkuesit “Cela-X” sh.p.k. éshté nénshkruar marréveshja pér kalimin e té drejtave dhe
detyrimeve té rrjedhura nga leja e ndértimit, duke marré né dorézim shoqéria e dyté punimet e
kryera deri né até moment kohor. Po né datén 01.10.2003, midis subjektit té interesuar Arjan
Avllaj, njéherazi ortak dhe administrator i subjektit tjetér t€ interesuar “Ani” sh.p.k., nga njéra
ané, dhe kérkuesit Péllumb Cela, njéherazi ortak dhe administrator i kérkuesit tjetér “Cela- X”
sh.p.k., nga ana tjetér, éshté lidhur njé marréveshje sipas sé cilés Arjan Avllaj ka marré pérsipér
financimin e punimeve té ndértimit né masén 90%, ndérsa Péllumb Cela né masén 10 %, ku né
té njéjtén masé do té ndaheshin edhe fitimet mes tyre. Ndérkohé gé “Cela-X” sh.p.k. do té ishte
sipérmarrési qé do té realizonte ndértimin e objektit dhe nuk pérfitonte fitime, pasi nuk punonte
me normé fitimi pér sipérmarrjet, pérderisa ishte partner né financim. Me vendimin nr. 305,
daté 05.07.2004, KRRT-ja ka miratuar kalimin e lejes s€ ndértimit né favor t€ “Cela-X" sh.p.k.,
si subjekt ndértues, pasi kishte nénshkruar marréveshjet me pronarét e truallit si kusht pér
kalimin e saj.

6. Gjaté zbatimit té lejes sé ndértimit dhe marréveshjes sé financimit mes paléve kané
lindur mosmarréveshje pér sa u pérket vierave té financimit, té cilat jané tejkaluar népérmjet
marréveshjes sé datés 23.02.2006, pérmes sé ciles palét kané réné dakord gé subjekti i
interesuar Arjan Avllaj t& merrte pérsipér té gjitha detyrimet financiare pér pérfundimin e
objektit, pérfshiré detyrimet financiare ndaj shtetit dhe pagesat pér regjistrimin e objektit. Nga
ana tjetér, kérkuesi “Cela-X” sh.p.k., né cilésiné e ndértuesit té objektit, merrte pérsipér té lidhte
té gjitha kontratat me pronarét e truallit dhe blerésit, té bénte rakordimin pérfundimtar té
objektit, té plotésonte dokumentacionin teknik dhe ta dorézonte até né momentin e aktit té
shfrytézimit.

7. NE&é vitin 2007, ndérsa objekti ndértimor ka pérfunduar, kérkuesi “Cela-X" sh.p.k.
ka aplikuar prané Bashkis€ Tirané pér t'u pajisur me leje shfryt€zimi t€ objektit, moment né té
cilin mes paléve kané lindur sérish mosmarréveshje. Subjekti i interesuar Arjan Avllaj ka
depozituar kallézim penal edhe ndaj kérkuesve pér veprat penale “Mashtrimi” dhe “Falsifikimi
i dokumenteve”, me pretendimin se né kundérshtim me marréveshjen e datés 23.02.2006, me
géllim pérfitimin e pasurisé sé tij me ané té mashtrimit, té kallézuarit kané pérpiluar njé séré
kontratash shitjeje té sipérfageve té banimit, t€ panoterizuara, té paregjistruara dhe pa data. Mbi
kété kallezim ka filluar njé procedim penal, né pérfundim t& té cilit, ndér té tjeré, kérkuesi
Péllumb Cela éshté akuzuar pér veprat penale “Mashtrimi” dhe “Falsifikimi i dokumenteve”,
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pér té cilat éshté dérguar pér gjykim. Me vendimin nr. 311, daté 29.02.2012, Gjykata e Rrethit
Gjygésor Tirané, ndér té tjera, ka vendosur deklarimin té pafajshém té kérkuesit, me arsyetimin
se fakti i provuar né gjykim nuk pérmbante elementet e figurés sé veprés penale t& mashtrimit,
ndérsa mes kallézuesit dhe kérkuesit ekzistonte njé konflikt juridiko-civil né lidhje me
investimet e béra pér ndértimin e objektit, kontributin e secilit partner dhe pjesét e tyre takuese,
té cilin duhej ta zgjidhnin civilisht. Ndérsa pér sa i pérket veprés penale ‘Falsifikimi i
dokumenteve”, gjykata ka arsyetuar se subjekt i pérgjegjésisé penale duhej té ishte personi
juridik (“Cela-X” sh.p.k.), por edhe nése kérkuesi do t& ishte subjekt i késaj vepre penale,
mungon elementi i dashjes nga kérkuesi pér kryerjen e késaj vepre. Ky vendim ka marré formeé
té preré pa u ankimuar.

8. Ndérkohg, né datén 08.02.2012 subjekti i interesuar Arjan Avllaj ka véné né Iévizje
njé proces gjygésor civil. Né kérkesépadiné e tij, duke paditur té dy kérkuesit, pas pakésimit té
objektit t€ padisé gjaté veprimeve pérgatitore, ai ka kérkuar: (1) kthimin e sendeve (8 njésive
individuale té objektit ndértimor - vendparkime, zyra dhe apartamente); (2) shpérblimin e démit
té shkaktuar nga pérdorimi i paligishém dhe vonesa né dorézimin e sendeve. Gjaté gjykimit,
mbi kérkesén e subjektit t€ interesuar “Ani” sh.p.k., &shté lejuar pjesémarrja e tij né cilésiné e
ndérhyrésit kryesor (bashképadités), me té njéjtat kérkime si dhe paditési Arjan Avllaj. Po
ashtu, éshté lejuar pjesémarrja né gjykim si ndérhyrése kryesore edhe e shoqérisé “Alba
Ceramica N” sh.p.k., e cila ka kérkuar ndaj té paditurit “Cela-X sh.p.k. pérmbushjen e
detyrimit kontraktor pér pagimin e ¢mimit t& malllave né vierén 93.166 euro dhe té
kamatévonesave pér kété vieré.

9. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 9577, daté 06.10.2014, ka
pranuar pjesérisht padiné e bashképaditésve (subjekteve té interesuara) Arjan Avllaj dhe “Ani”
sh.p.k., duke detyruar té paditurit (kérkuesit) Péllumb Cela dhe “Cela-X” sh.p.k.: (1) t’iu
dorézojné atyre né natyré 5 njési individuale té& objektit ndértimor, & posedoheshin nga
kérkuesi Péllumb Cela mbi bazén e kontratave té shitjes absolutisht t€ paviefshme; (2) t'iu
paguajné atyre vlerén e 3 njésive individuale té tjera t€ objektit ndértimor, gé né bazé té
kontratave té shities posedoheshin nga té tretét, respektivisht vierat 92.820.000 leké,
20.153.000 leké dhe 27.318.000 leké; (3) t'u paguajné atyre pérfitimet né t€ holla nga dhénia
me gira e 1 njésie individuale té objektit ndértimor t€ poseduar nga kérkuesi Péllumb Cela, né
vlerén 140.070 euro e llogaritur deri né gershor té vitit 2014 dhe pas késaj date né vierén 1.610
euro né muaj deri né ekzekutimin e vendimit. Pér pjesén tjetér té padisé gjykata ka vendosur
rrézimin e saj. Po ashtu, gjykata ka pranuar edhe padiné e ndérhyrésit kryesor “Alba Ceramica
N’ sh.p.k.
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10. Mbi ankimin e té paditurve Péllumb Cela dhe “Cela -X sh.p.k. (kérkuesve), pasi
ka pérséritur pjesérisht shgyrtimin gjygésor dhe administruar si prové vendimin penal nr. 1271,
daté 03.07.2015, té dhéné nga kjo gjykaté kundér kérkuesve, Gjykata e Apelit Tirangé, me
vendimin nr. 433, daté 16.10.2015, ka vendosur Iénien né fugi té vendimit té gjykatés sé
shkallés sé paré né lidhje me pranimin e padisé sé bashképaditésve Arjan Avllaj dhe “Ani”
sh.p.k. (subjekteve té interesuara), si dhe prishjen e kétij vendimi dhe pushimin e gjykimit té
céshtjes pér sa i takonte padisé sé ndérhyrésit kryesor “Alba Ceramica N” sh.p.k. Kundér kétij
vendimi kané paraqitur rekurs t€ paditurit (kérkuesit) P&€llumb Cela dhe “Cela -X” sh.p.k.

11. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-
2016-2892, daté 11.11.2016, ka vendosur mospranimin e rekursit, me arsyetimin se ai nuk
pérmbushte kriteret e parashikuara nga ligji, pasi nuk pérmbante asnjé prej rasteve té
pércaktuara nga neni 472 i Kodit t& Procedurés Civile (KPC).

12. Né datén 23.11.2016 hyné né fuqi ndryshimet ligjore té ligjit nr. 99/2016 “Pér disa
shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8577/2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese™” (ligji nr. 99/2016). Njé prej ndryshimeve lidhej me Zzbatimin e afatit té ri pér
paragitjen e ankimit kushtetues individual, afat icili u ndryshua nga 2 vjet né 4 muaj (shkronja
“pb” e pikés 1 té nenit 71/a, té shtuar), ndérkohé gé né dispozitén kalimtare té ndryshuar (pikén
3 té nenit 86), ndér té tjera, u pércaktua se pér rastin e parashikuar né nenin 71/a, zbatimi i ligjit
ndryshues do té fillonte né datén 1 mars 2017.

13. Kérkuesit né datén 02.06.2017 i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
kérkesé me objekt shfugizimin e vendimeve nr. 9577, daté 06.10.2014 té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané, nr. 433, daté 16.10.2015 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe nr. 00-2016-2892,
daté 11.11.2016 t& Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté. Kolegji i Gjykatés, me vendimin nr. 163,
daté 29.06.2017, ka vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim, me arsyetimin se kérkesa
ishte paraqitur pas kalimit té afatit ligjor 4-mujor.

14. Né vijim, kérkuesi Péllumb Cela i éshté drejtuar me kérkesé Gjykatés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (GJEDNJ) (aplikimi nr. 73274/17 Cela kundér Shqipérisé), duke
pretenduar cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, pasi duhej té ishte zbatuar afati
dyvjecar pér paragitjen e kérkesés, sepse vendimi i Gjykatés sé Larté mbante datén 11.11.2016,
pra pérpara datés 1 mars 2017 kur kishte hyré né fugi afati i ri 4-mujor. GJEDNJ-ja, me
vendimin e datés 29.11.2022 (béré pérfundimtar né datén 28.02.2023), ka deklaruar té
pranueshme kérkesén né lidhje me t€ drejtén e ankuesit pér t'u drejtuar Gjykatés, duke
konstatuar se ka pasur shkelje t& nenit 681 t¢ KEDNJ-sé né drejtim té sé drejtés sé aksesit, pasi

Zbatimi i kufizimeve procedurale nga Gjykata nuk ishte mjaftueshém i qarté dhe i
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parashikueshém nga ké&ndvéshtrimi i kérkuesit. Sipas saj, ligji i ri (ligji nr. 99/2016) ka krijuar
pasiguri pér ményrén me té cilén éshté pérllogaritur afati i ri pér paragitjen e kérkesés dhe njé
gjé e tille ngrinte nevojén pér sgarim nga Gjykata pér metodén ekzakte qé do té pérdorej pér
pérllogaritjen e afatit (shih paragrafin 35 té vendimit té GJEDNJ-sg).

15. Pas vendimit t€ GJEDNJ-s&, né datén 24.04.2023 kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés
me kérkesé pér rihapjen e procesit té pérfunduar me vendimin e moskalimit pér shkak té
moslegjitimimit ratione temporis, duke kérkuar shgyrtimin né themel té vendimeve té dhéna
gjaté procesit gjygésor té zhvilluar né té tria shkallét e gjygésorit dhe t€ pérfunduar me
vendimin nr. 00-2016-2892, daté 11.11.2016 té Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé Larté.

16. Kolegji i Gjykatés, me vendimin e datés 31.05.2023, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes
pér shgyrtim paraprak né Mbledhjen e Gjyqtaréve, e cila né datén 19.06.2023 ka vendosur
pranimin e kérkesés pér rinapjen e procesit dhe shqyrtimin e ankimit kushtetues individual té
kérkuesve né seancé plenare mbi bazé t&€ dokumenteve. NEé pranimin e kérkesés pér rihapje,
Mbledhja e Gjyqtaréve ka vlerésuar se sipas nenit 71/c, pikat 3 dhe 4, té ligjit nr. 8577/2000,
nése Gjykata ka vendosur mé paré pér njé céshtje, e cila éshté gjykuar nga njé gjykaté
ndérkombétare dhe kjo e fundit ka konstatuar se jané cenuar té drejtat dhe lirité themelore té
individit, si rrjedhojé e vendimit té Gjykatés, subjekti i cenuar, né favor té té cilit ka vendosur
gjykata ndérkombétare, ka té drejté té paragesé kérkesé pér rinapjen e procesit gjygésor, e cila
paragitet brenda 4 muajve nga hyrja né fugi e vendimit té gjykatés ndérkombétare. Kérkesa
duhet té& pérmbajé njé pérmbledhje té vendimit té gjykatés ndérkombétare me c¢éshtjet kryesore
gé ka konstatuar ajo gjykaté, kérkimet konkrete dhe kérkuesi duhet té kérkojé shprehimisht
rihapjen e procesit, si dhe shfugizimin e aktit.

17. Né lidhje me afatin pér paraqitjen e kérkesés, Mbledhja e Gjyqtaréve ka arsyetuar
se llogaritja e afatit 4-mujor do té filloj¢é nga hyrja né fugi e vendimit té€ gjykatés
ndérkombétare, pra nga botimi né Fletoren Zyrtare té Republikés sé Shqipérisé, sipas nenit
71/c, pika 4, t€ liggit nr. 8577/2000 dhe nenit 6, shkronja “dh”, t& ligiit nr. 78/2014 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Qendrés sé Botimeve Zyrtare”. Vendimi i GJEDNJ-sé pér
céshtjen “Cela kundér Shqipérisé” éshté botuar né Fletoren Zyrtare nr. 58, daté 05.04.2023 dhe
kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés né datén 24.04.2023, pra brenda afatit 4-mujor té parashikuar
nga neni 71/c, pika 4, i ligjit nr. 8577/2000.

18. Kérkuesit, pérve¢ shkageve gé lidnen me rihapjen e procesit té zhvilluar nga kjo
Gjykaté, kané parashtruar edhe pretendime @€ lidnen me procesin e themelit dhe
vendimmarrjen e gjykatave té zakonshme, té cilat kérkojné gé t’i nénshtronen kétij gjykimi.

Sipas vierésimit t€ Mbledhjes sé Gjyqgtaréve, géllimi i kérkesés, né kuptim té nenit 71/c té ligjit
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nr. 8577/2000, éshté rivendosja e kérkuesve né situatén Qé ishin para shkeljes sé konstatuar,
cka nénkupton se kérkesa pér rinapje procesi nuk u jep té drejtén atyre t& paragesin njé ankim
té ri kushtetues, me shkage té reja ose té ndryshme nga ato gé kané paragitur né kérkesén me
té cilén kané véné né lévizje procesin pér té cilin kérkojné rinapjen. Né rastin konkret, procesi
né Gjykaté ka pérfunduar pér shkak té moslegjitimimit ratione temporis, duke mos vijuar mé
tej me shgyrtimin e céshtjes, ndaj Gjykata, pas rinapjes sé procesit me vendimin e Mbledhjes
sé Gjygtaréve, do té vijojé me analizén e legjitimimit ratione materiae té kérkuesve, ¢ka do té
thoté né té njéjtén fazé né té cilén ka gené procesi i gjetur nga GJEDNJ-ja né kundérshtim me
KEDNJ-né.

Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

19. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, né lidhje me themelin e procesit gjygésor
kané pretenduar cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né drejtim té:

19.1. Sédrejtés sé aksesit dhe té ankimit efektiv, pasi Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté
duke vendosur mospranimin e rekursit nuk u ka dhéné pérgjigje pretendimeve té
kérkuesve, megjithése ato kishin té bénin me zbatimin e gabuar té ligjit material
dhe procedural nga gjykatat mé té uléta dhe konkretisht: - gjykata e shkalles sé
paré ka pranuar pér shqyrtim njé padi té pashogéruar me provat pérkatése, e cila
duhej té ishte kthyer né momentin e paraqitjes Sé saj né respektim té nenit 158/a
te KPC-sé; - gjykata e shkallés sé paré ka pranuar pér shqyrtim kérkesén pér
ndérhyrje kryesore t& “Ani” sh.p.k., e cila nuk éshté shogéruar me kérkesépadi,
cka éshté né shkelje té neneve 153, 154, 156, 158/a dhe 189 té KPC-sg; - gjykata
e shkallés sé paré ka zbatuar gabim nenin 224/b t¢ KPC-sé, kur nuk ka marré pér
bazé konkluzionet e ekspertit kontabél, por ka béré veté pérllogaritie pér
pércaktimin e fitimit né njé pallat shumékatésh, té cilat jané té gabuara, né lajthitje
matematikore dhe ekonomike; - gjykata e shkallés sé paré nuk ka zbatuar ligjin
pér sa i pérket ndérgjygésisé, ndérsa né gjykim nuk jané thirrur, sipas nenit 193
té KPC-sé, personat porosités (N.P., L.D., D.D. dhe I.D.), sipas kontratave té
shitjes té konstatuara prej saj si absolutisht t& pavlefshme; - gjykatat kané
disponuar pértej kérkimeve té padisé né lidhje me disponimin e dyté, ato nuk kané
gjykuar mosmarréveshjen e ngritur nga paditési pérmes padisé sé rivendikimit,

por kané hetuar né drejtim té pérmbushjes sé detyrimeve kontraktore, né shkelje
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té neneve 5 dhe 6 t& KPC-sg; - gjykatat e kané pranuar padiné né shkelje t& nenit
29 té KPC-sg, pasi nuk ka asnjé prové pér fitimin e pronésisé nga paditési pér
pasurité e rivendikuara, ato nuk kané béré hetim gjygésor né lidhje me investimin
e pretenduar nga paditési, i cili, né fakt, nuk ka investuar asnjé vleré monetare; -
gjykata e apelit né ményré té gabuar ka barazuar cilésiné e investitorit me até té
pronarit t& ndértimit, cilési kéto qé pasjellin té drejta té ndryshme, pasi e drejta e
investitorit nuk éshté e drejté pronésie, por e drejté pér té pérfituar fitim né raport
me masén e investimit dhe jo té drejta pronésie pér pasuriné e paluajtshme; -
gjykatat kané zbatuar gabim ligjin kur kané pranuar legjitimimin pasiv té
kérkuesit Péllumb Cela, i cili nuk mban pérgjegjési pér detyrimet kontraktore té
shoqérisé “Cela-X" sh.p.k. Vendimi i Gjykatés sé Apelit Tirané éshté alogjik dhe
nuk éshté i garté né formé e né pérmbajtje.

19.2. Sé drejtés pér t'u gjvkuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi ¢éshtja né
shkallé té paré, pérshkak té vierés sé padisé (mbi 1 milion euro), duhej té gjykohej
me trup gjykues té formuar nga tre gjyqtaré, ndérkohé qé éshté gjykuar nga njé
gjygtar. Né procesverbalin e seancés pérgatitore nuk gjendet e pasqyruar kérkesa
e kérkuesve pér gjykimin e céshtjes me trup gjykues té pérbéré nga tre gjyqtaré.
Né t& nuk ka as shénim pér marrjen e mendimit té& paléve pér formimin e trupit
giykues, ndérkohé gé kjo éshté njé nga detyrat e gjykatés sipas neneve 35 dhe
158/a té KPC-sé. Pretendimi éshté ngritur né ankim dhe né rekurs, por gjykatat
nuk e kané analizuar até.

19.3. Sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme, pasi gjyqtari i ¢éshtjes
né shkallé té paré ka treguar njéanshméri, pasi né ményré té géllimshme nuk ka
pasqyruar kérkesén e té paditurve pér gjykimin e céshtjes me trup gjykues té
formuar nga tre gjygtaré dhe ka lejuar gjykimin e saj pa paguar paditési taksén
gjygésore sipas Vierés sé objektit t& padisé. Pér shkak té njéanshmérisé sé tij,
kérkuesit kané paragitur tri kérkesa pér pérjashtimin e gjyqtarit té ¢éshtjes, té cilat
nuk jané pranuar. Megjithése pretendimet pér njéanshméri jané parashtruar né
ankim, gjykata e apelit ka arsyetuar né ményré té gabuar se nuk provohej
njéanshméria. Ndérkohé, Gjykata e Larté, si gjykaté ligji, duhej ta kishte marré
né analizé kété pretendim dhe jo t€ mbyllte ¢éshtjen me mospranimin e rekursit.

19.4. Parimit té sigurisé juridike, pasi gjykatat duke vendosur pranimin e padisé u

kané mohuar kérkuesve té drejtén e pronésisé. Aktet administrative (leja e

ndértimit, aktkontrolli dhe leja e pérdorimit) gé kané mundésuar realizimin e
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ndértimit t& ri, disponohen nga shoqéria “Cela-X" sh.p.k., duke i dhéné asaj
titullin e pronésisé pér pallatin shumékatésh, akte té cilat vijojné té jené né fugqi,
pér sa kohé nuk jané ndryshuar nga organi administrativ ose me vendim gjygésor
té formés sé preré.
20. Subjekti i interesuar, Arjan Avllaj, administrator i shogérisé “ANI” sh.p.k., ka
prapésuar:

20.1. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé aksesit dhe té ankimit efektiv né gjykaté
éshté i pabazuar, pasi vendimi i marré nga Gjykata e Larté né dhomén e
késhillimit éshté né respektim té sé drejtés pér proces té rrequllt ligjor. Né asnjé
rast nuk éshté paraqgitur né rekurs ndonjé shkelje ligjore materiale ose
procedurale e réndé apo e tillk qé ka ndikuar né dhénien e vendimit.
Pretendimet jané rrézuar né ményré shteruese nga Gjykata e Apelit Tirané.

20.2. | pabazuar éshté edhe pretendimi pér gjykimin nga njé gjykaté e caktuar me
ligj. K&té pretendim Gjykata e Apelit Tirané e ka rrézuar si té pabazuar.

20.3. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér ¢ 'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme
gjaté gjykimit nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané nuk géndron, pasi gjaté
gjiykimit éshté provuar se pretendimi ishte térésisht i pavérteté. Edhe Gjykata
e Apelit Tirané ka arsyetuar se asnjé prej kérkesave pér pérjashtimin e gjyqtarit
nuk ishte e bazuar né ligj.

20.4. Pretendimi  pér cenimin e parimit té sigurisé juridike nuk qéndron, pasi
shoqgéria “CELA-X" sh.p.k. nuk ka pasur titull pronésie té regjistruar. Gjykatat
kané hetuar dhe arritur né pérfundimin se shogéria ka pasur cilésiné e ndértuesit
sipérmarrés. Gjykatat kané arsyetuar né ményré té ploté edhe né lidhje me
ndérgjygésiné dhe legjitimitetin pasiv/aktiv.

21. Subjekti i interesuar, “Alba Ceramica N” sh.p.k., nuk ka paraqitur prapésime me

shkrim, megjithése éshté njoftuar rregullisht.

i
Vierésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér themelin e pretendimeve
22. Gjykata véren se kérkuesit kané argumentuar, né ményré té pérmbledhur, se
gjykatat nuk u kané dhéné pérgjigje pretendimeve té ngritura né ankim dhe né rekurs, té cilat

ishin té lidhura kryesisht me zbatimin e gabuar té ligjit material e procedural dhe me formimin
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e trupit gjykues gjaté gjykimit né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané, pér shkak té vierés sé
padisé.

23. Pér sa mé lart, Gjykata mbéshtetur né thelbin e argumenteve té parashtruara dhe
natyrén e tyre, gé lidnet me géndrimin e mbajtur nga gjykatat gjaté gjykimit té ¢éshtjes, ¢mon
t’1 analizojé pretendimet pér cenimin e procesit té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés pér t’u
gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj gjaté gjykimit né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané,
té sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme po né gjykimin né shkallé té parg, té
sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit t& vendimit gjygésor né Gjykatén e
Larté, si dhe té gjykimit té drejté té lidhur me parimin e sigurisé juridike, té drejta dhe parime

té garantuara nga neni 42 i Kushtetutés.

A.l. Pér cenimin e sé drejtés pér t 'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj

24. Kérkuesit kané pretenduar se ¢éshtja né shkallg té paré éshté gjykuar nga njé gjyqgtar
I vetém, ndérkohé qé, pér shkak té vierés sé padisé (mbi 1 milion euro), ajo duhej té ishte
giykuar me trup gjykues té formuar nga tre gjyqtaré, sikurse kané kérkuar gjaté seancave
pérgatitore, kérkesé e cila nuk éshté pasgyruar né procesverbal, né té cilin nuk ka as shénim
pér marrjen e mendimit té paléve pér formimin e trupit gjykues, né njé kohé kur kjo éshté njé
nga detyrat e gjykatés sipas neneve 35 dhe 158/a t& KPC-sé. Pretendimi éshté ngritur né ankim
dhe né rekurs, por gjykatat nuk e kané analizuar até.

25. Subjekti 1 interesuar Arjan Avllaj ka prapésuar se pretendimi pér cenimin e Sé
drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj éshté i pabazuar. Ky pretendim éshté
ngritur né ankim dhe gjykata e apelit e ka gjetur té tillé.

26. Gjykata ka vlerésuar se njé nga elementet e procesit té rregullt ligjor, sipas nenit 42
té Kushtetutés dhe nenit 6 t&¢ KEDNJ-sé, éshté edhe shqyrtimi i ¢éshtjes nga njé “gjykaté e
caktuar me ligj”. Ky element karakterizohet, né sensin material, nga funksioni i saj gjyqésor,
gé ka té béjé me zgjidhjen e céshtjeve nga organe té ngarkuara me ligj pér té dhéné drejtési.
Pérvec kétij kushti, kéto organe duhet té shqyrtojné dhe té vendosin pér céshtje gé jané né
kompetencé té tyre gjaté njé procesi té zhvilluar pér njé proceduré ligjérisht té pércaktuar dhe
né pajtim me rendin juridik. E drejta e ¢do pale pér t'u dégjuar né seanc€ pérpara njé gjykate
kompetente dhe té caktuar me ligj nénkupton gé gjykata té keté juridiksion pér té gjykuar
céshtjen dhe qé kompetenca pér t€ vendosur pér té t’i jeté njohur népérmjet ligjit. KEtE parim
Gjykata e ka paré té lidhur ngushté edhe me pérbérjen e trupit gjykues té ngarkuar pér
shqyrtimin e ¢do ¢éshtjeje konkrete (shih vendimet nr. 19, daté 07.07.2022; nr. 12, daté
09.03.2021; nr. 69, daté 17.11.2015 té Gjykatés Kushtetuese).
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27. Né lidhje me vlerén e kérkesépadisé, si njé kusht thelbésor né pércaktimin e
pérbérjes sé rrequllt té trupit gjykues sipas dispozitave té KPC-sé, Gjykata né jurisprudencén e
saj ka vlerésuar se vlera e padisé pérbén njékohésisht njé element esencial pér té konkluduar
pér gjykatén kompetente. N& kété drejtim, mosrespektimi nga ana e gjyqtarit t& vetém, né castin
e paragitjes sé padisé, té kétij rregulli procedural gé kérkon zhvillimi normal i njé procesi
giykimi, mund té sjellé cenimin e elementit thelbésor kushtetues gé lidhet me gjykatén
kompetente (shih vendimet nr. 19, daté 25.04.2013; nr. 13, daté 18.05.2006; nr. 35, daté
12.12.2003 té Gjykatés Kushtetuese).

28. Gjykata véren se neni 35, paragrafi i paré, i KPC-sé, sipas pérmbajtjes né momentin
e paragities sé padisé dhe zhvillimit té veprimeve pérgatitore né rastin né shqyrtim,
parashikonte se gjykata e shkallés sé paré gjykon me trup gjykues té pérbéré nga njé ose tre
gjyqtaré, ndérkohé qé sipas paragrafit t€ dyt€, shkronja “a”, t& kétij neni, me trup gjykues té
pérbéré nga tre gjygtaré gjykohen padité me vieré mé shumé se 20 milioné leké vetém nése njé
nga palét e kérkon né seancé pérgatitore, sipas nenit 158/a té kétij kodi.

29. Nga aktet e dosjes gjygésore té administruar pér géllime té shqyrtimit kushtetues,
Gjykata konstaton se gjaté zhvillimit t& veprimeve pérgatitore sipas nenit 158/a t€ KPC-sg,
pikérisht né seancén e datés 20.04.2012, té paditurit (kérkuesit) kané kérkuar gé paditési
(subjekti i interesuar) té pércaktonte paraprakisht vierén e padisé, ku né varési té saj do té
kérkonin gjykimin e ¢éshtjes me trup gjykues. Gjyqgtari i ¢éshtjes ka konstatuar padiné me té
meta, duke i kérkuar paditésit (subjektit té interesuar) té bénte vlerésimin paraprak té objektit
té saj. Procesverbali i késaj seance pérgatitore éshté nénshkruar rregullisht pa vérejtje nga palét
dhe gjyqgtari i ¢éshtjes. Pas késaj, paditési (subjekti i interesuar) ka ndrequr té metat e padisé
duke depozituar njé akt me shkrim té titulluar “Akt vlerésimi padie”, pérmes té cilit vlerén e
padisé e ka pércaktuar né masén 161.207.540 leké. Né& seancén pérgatitore té datés 11.05.2012,
té paditurit (kérkuesit) jané pérfagésuar nga avokati S.Sh., sipas akteve pérkatése té
pérfagésimit. Né kété seancé éshté pranuar kérkesa e paditésit (subjektit té interesuar) pér
pakésimin e padisé pérnjé nga kérkimet e saj, éshté dégjuar pérfagésuesi i tij, gé éshté shprehur
se i pérmbahej kérkesépadisé, sikundér edhe pérfagésuesi i té paditurve (kérkuesve), gé éshté
shprehur pér mosdakordésiné me padin€ dhe se prapésimet do t’i paraqgiste né€ seanc€ gjyqésore.
Ndérkohgé, pavarésisht se vlera e padisé ishte pércaktuar mé shumé se 20 milioné Ileké, asnjé
nga palét nuk ka kérkuar gé gjykimi i céshtjes té béhej me trup gjykues té formuar nga tre
gjygtaré. Duke i konsideruar té ezauruara veprimet pérgatitore, gjyqgtari i ¢éshtjes ka vendosur
kalimin e saj pér shqyrtim né seancé gjygésore. Edhe procesverbali i késaj seance pérgatitore

éshté nénshkruar rregullisht pa vérejtie nga pérfagésuesit e paléve dhe gjygtari i céshtjes.
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30. Gjykata konstaton né vijim se gjykimi né shkallé té paré i ¢éshtjes né seancé
gjygésore ka filluar né datén 12.06.2012, ndérsa trupi gjykues éshté formuar nga njé gjyqtar i
vetém, ndérkohé gé palét e pranishme, pérfagésuesit e tyre, nuk kané shprehur kundérshtime
pér formimin e trupit gjykues nga njé gjygtar i vetém. Shqyrtimi i ¢éshtjes ka vijuar né disa
seanca gjyqgésore, ku né seancén e gjashté (té datés 02.10.2012), ndérsa paditési ka kérkuar
shtimin e kérkimit té paré né objektin e padisé edhe me alternativén e kthimit té vierés sé sendit
né rast pamundésie té kthimit té tij, pérfagésuesi i tyre krahas géndrimit pér kété kérkesé, ka
vérejtur se paditési (subjekti i interesuar) nuk ka paguar taksén pér aktet (tarifén gjyqgésore).
NEé kété rast gjykata ka urdhéruar paditésin (subjektin e interesuar) pér rregullimin e késaj té
mete, pér té cilén ai né datén 02.11.2012 ka marré njé akt garancie nga njé banké e nivelit té
dyté pér shumén 2.000 euro. Kérkesa pér pagimin nga paditési (subjekti i interesuar) té taksés
pér aktet éshté pérséritur nga kérkuesi Péllumb Cela edhe né seancén e datés 24.04.2013,
ndérkohé gé né seancén e shtatémbédhjeté (té datés 04.07.2013) té paditurit (kérkuesit) kané
depozituar njé kérkesé me shkrim pér pérjashtimin e gjyqtarit té géshtjes, né té cilén si shkak
pérjashtimi ata kané parashtruar se gjyqtari ka vepruar né shkelje té ligjit né kushtet kur ka
vijuar shqyrtimin e padisé pa pércaktuar paditési (subjekti i interesuar) vierén e padisé dhe pa
paguar ai taksén pér aktet, duke u shkelur né kété ményré atyre té drejtén pér té kérkuar
gjykimin e géshtjes nga njé trup gjykues iformuar nga tre gjyqtaré. Kjo kérkesé e té paditurve
(kérkuesve) éshté shqyrtuar nga njé gjygtar tjetér i shkallés sé paré, i cili, me vendimin e datés
09.09.2013, ka vendosur mospranimin e saj. Mé tej, gjykimi i ¢éshtjes ka vijuar edhe pérgjaté
disa seancave té tjera gjygésore, duke pérfunduar gjykimi isaj nga trupi gjykues iformuar nga
gjyqgtari i vetém.

31. Po ashtu, Gjykata ¢mon se né ankimin e paraqitur kundér vendimit té gjykatés sé
shkallés sé paré, té paditurit (kérkuesit) kané ngritur pretendime edhe pér sa i pérket formimit
té trupit gjykues nga njé gjygtar i vetém. Sipas tyre, ¢éshtja duhej té shqyrtohej me trup gjykues
té formuar nga tre gjyqtaré, sikundér ata kishin kérkuar, duke pasur parasysh se viera e padisé,
e pércaktuar paraprakisht nga paditési (subjekti i interesuar), ka gené né masén 161.207.540
leké dhe né pérfundim té gjykimit ka rezultuar gati dyfishi i saj, ndérkohé qé kérkesa e tyre pér
formimin e trupit gjykues nuk éshté shgyrtuar dhe as éshté marré parasysh. Ky pretendim i t&
paditurve (kérkuesve) éshté shqyrtuar nga gjykata e apelit, e cila e ka gjetur até té pabazuar,
duke arsyetuar se nuk rezulton e provuar qé kjo palé té keté kérkuar gé ¢éshtja té gjykohej me
trup gjykues té pérbéré nga tre gjyqtaré, referuar vierés sé padisé (shih paragrafin 78 té

vendimit té Gjykatés sé Apelit Tirané).
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32. Gjithashtu, Gjykata konstaton se pretendimin né lidhje me formimin e trupit
gjykues né gjykimin e ¢éshtjes né shkallé t& paré té paditurit (kérkuesit) e kané ngritur edhe né
rekurs, pér t& cilin Gjykata e Larté, né kuadér t& shqyrtimit seleksionues, ka arritur né
pérfundimin se nuk pérmbushte kriteret e parashikuara nga neni 472 i KPC-sé.

33. Nga sa mé lart, Gjykata véren se, pavarésisht se viera e padisé e pércaktuar nga
paditési (subjekti i interesuar) ka gené mbi 20 milioné leké (konkretisht 161.207.540 lekg),
kérkuesit nuk kané kérkuar gjaté veprimeve pérgatitore qé céshtja té gjykohej nga njé trup
gjykues i formuar nga tre gjyqgtaré, ndérkohé gé ligji procedural civil i kohés e ka kushtézuar
pércaktimin e formimit té trupit gjykues vetém né kété fazé té gjykimit té céshtjes. Njé kérkesé
e tille nga kérkuesit éshté béré vetém gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes né seancé gjygésore, duke u
artikuluar ajo né formén e njé pretendimi pér shkeljen e sé drejtés né rastin e kérkesés pér
pérjashtimin e gjyqtarit t& depozituar né datén 04.07.2013.

34. Pér sa mé lart, Gjykata vieréson se kérkuesit i kané pasur té gjitha mundésité
procedurale pér té ushtruar té drejtén pér t€ kérkuar gjykimin e céshtjes me trup gjykues té
formuar nga tre gjygtaré, té drejté té cilén nuk e kané ushtruar né momentin e duhur procedural.
Pér rrjedhojé, né kontekst té rrethanave té rastit konkret, Gjykata ¢mon se gjykimi i ¢éshtjes né
shkallé té paré nga njé trup gjykues i formuar me njé gjyqgtar nuk pérbén pér kérkuesit cenim
té sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykat€ e caktuar me ligj, ndaj Ky pretendim éshté i

pabazuar.

A.2. Pér cenimin e sé drejtés pér ¢ 'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme

35. Kérkuesit kané pretenduar se gjyqtari i ¢éshtjes né shkalle t€ paré ka treguar
njéanshméri, pasi né ményré té géllimshme nuk ka pasgyruar kérkesén e té paditurve pér
giykimin e céshtjes me trup gjykues té formuar nga tre gjygtaré dhe ka lejuar gjykimin e saj pa
paguar paditési taksén gjygésore sipas vierés sé objektit té padisé. Megjithése pretendimet pér
njéanshméri jané parashtruar né ankim, gjykata e apelit ka arsyetuar né ményré té gabuar se
nuk provohej njéanshméria. Ndérkohé, Gjykata e Larté, si gjykaté ligji, duhej ta kishte marré
né analizé kété pretendim dhe jo t€ mbyllte ¢éshtjen me mospranimin e rekursit.

36. Pér kété pretendim subjekti i interesuar Arjan Avllaj ka prapésuar se cenimi i
parimit té paanshmérisé gjaté gjykimit nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané éshté térésisht i
pabazuar né ligj. Edhe Gjykata e Apelit Tirané arriti né pérfundimin se pretendimi nuk
géndronte.

37. Gjykata ka vierésuar se gjykata e paanshme nénkupton mungesén e paragjykimeve

nga gjygtarét pér céshtjen e shtruar pérpara tyre. Respektimi i kétij parimi duhet té verifiko het
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duke zbatuar dy teste, testin subjektiv, i cili né thelo kérkon té provuarit e faktit se bindja
personale e njé gjygtari ka ndikuar né vendimin e gjykatés dhe, gjithashtu, testinobjektiv,icili
kérkon té provuarit nése gjyqtari ka ofruar garanci té mjaftueshme pér té pérjashtuar cdo
dyshim té arsyeshém né kété drejtim. Kur vlerésohet nése né njé céshtje konkrete ka njé arsye
té pérligjur gé rrezikon paanshmériné e njé trupi gjykues, kéndvéshtrimi i atyre gé paragesin
kété pretendim ka réndési, por vendimtar mbetet pércaktimi nése ky dyshim éshté objektivis ht
i justifikueshém. Dyshimi i mundshém pér paanésiné e gjyqtarit mund té ngrinet né hipotezén
se gjygtari éshté shprehur né njé procedim tjetér me njé vierésim qé ka té béjé me pérmbajtjen
e té njéjtit fakt, né lidhje me té njéjtin subjekt (shih vendimin nr. 10, daté 12.04.2022 té Gjykatés
Kushtetuese).

38. Né rastin konkret, Gjykata konstaton se kérkuesit kané paraqitur tri kérkesa pér
pérjashtimin e gjyqtarit gé gjykonte céshtjen né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané, ku dy té
parat nuk jané pranuar, ndérsa pér kérkesén e treté éshté vendosur pushimi i shqyrtimit. Né
kérkesén e paré, depozituar né datén 04.07.2013, sikurse u parashtrua edhe mé lart, pérjashtimi
i giygtarit té céshtjes nga kérkuesit éshté kérkuar pér shkakun se ai ka vepruar né shkelje té
ligiit, ndérsa ka vijuar shgyrtimin e padisé pa pércaktuar paditési (subjekti i interesuar) vierén
e padisé dhe pa paguar taksén pér aktet, cka u ka shkelur atyre té drejtén pér té kérkuar gjykimin
e Géshtjes nga njé trup gjykues i formuar nga tre gjygtaré. Kjo kérkesé e té paditurve
(kérkuesve) éshté shqyrtuar nga njé gjygtar tjetér i shkallés sé paré, i cili, me vendimin e datés
09.09.2013, ka vendosur mospranimin e saj. Gjykata konstaton mé tej se vendimet e marra né
lidhje me kérkesat pér pérjashtimin e gjyqtarit t€ c¢éshtjes, pérfshiré edhe até pér kérkesén e
paré, jané ankimuar nga kérkuesit bashké me vendimin pérfundimtar té gjykatés sé shkalles sé
paré. Pretendimet e ngritura né kété rast jané shqyrtuar nga gjykata e apelit, e cila ka arritur né
pérfundimin se pala ankimuese (kérkuesit) nuk ka arritur té& argumentojé bazueshmériné e
kérkesave né ndonjé nga rastet e parashikuara nga neni 72 i KPC-sé, né ményré té tillé qé té
detyronte ligjérisht gjykatén pér té vendosur pranimin e tyre (shih paragrafin 77 té vendimit té
Gjykatés sé Apelit Tirané). Po ashtu, Gjykata konstaton se pretendimet pér njéanshmériné e
gjyqtarit té céshtjes né shkallé té paré, referuar shkakut té ngritur né kérkesén e paré pér
pérjashtimin e tij, kérkuesit i kané ngritur edhe né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, e cila,
né kuadér té shqyrtimit seleksionues, ka arritur né pérfundimin se ai nuk pérmbushte Kriteret e
parashikuara nga neni 472 i KPC-sé.

39. Pérsa mé lart, Gjykata vleréson se né rastin né shqyrtim kérkuesit pretendimin pér
cenimin e sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme, né thelb, e kané lidhur me

veprimtariné procedurale té gjyqtarit té gjykatés sé shkallés sé paré, e cila ka sjellé si pasojé
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shkelien e sé drejtés sé tyre pér t'u giykuar me trup gjykues t€ pérbéré nga tre gjyqtaré,
pretendim té cilin Gjykata mé sipér e gjeti té pabazuar. Né rrethanat kur kéto pretendime jané
té ndérvarura me njéra-tjetrén, Gjykata vleréson se edhe argumentet e parashtruara nga

kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme jané té pabazuara.

A.3. Pér cenimin e sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit
gjygésor

40. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés sé aksesit dhe té ankimit efektiv, sepse
Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté duhet té jepte pérgjigje pér pretendimet e ngritura né rekurs,
pér zbatimin e gabuar té ligjit material dhe procedural nga gjykatat mé té uléta, té cilat nuk i
Kishin mbéshtetur vendimet e tyre né prova.

41. Subjekti i interesuar Arjan Avllaj ka prapésuar se pretendimi pér cenimin e sé
drejtés sé aksesit dhe ankimit efektiv né gjykaté éshté i pabazuar, pasi vendimi i marré nga
Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit éshté né respektim té sé drejtés pér proces té rregullt
ligjor.

42. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta e aksesit u garanton
subjekteve t€ cenuara t€ drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila duhet t€ dégjojé pretendimet e
tyre dhe té shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik (shih vendimet nr. 32, daté
03.11.2022; nr. 10, daté 12.04.2022 té Gjykatés Kushtetuese). Kjo e drejté e individit nuk
pérfshin vetém té drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e
giykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né
gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht formal (shih vendimet nr. 32, daté 03.11.2022;
nr. 5, daté 22.02.2022; nr. 22, daté 29.04.2021 té Gjykatés Kushtetuese). Shteti i sé drejtés nuk
mund t€ konceptohet pau njohur ndividéve t€ drejtén dhe mundésiné pér t’m drejtuar gjykatés
(shih vendimet nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 6, daté 22.02.2022; nr. 22, daté 29.04.2021 té
Gjykatés Kushtetuese).

43. Sipas Gjykatés, e drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té
pasur njé vendim gjygésor té arsyetuar, gé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1,
té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté.
Funksioni 1 njé vendimi t€ arsyetuar &éshté t’u tregojé paléve g€ ato jané dégjuar, si dhe u jep
mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih vendimet nr. 21, daté 26.09.2022; nr. 67, daté
10.11.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

44. Gjykata ka vilerésuar se veprimtaria seleksionuese e dhomés sé késhillimit té

Gjykatés sé Larté éshté njé veprimtari e domosdoshme né funksion té aksesit né gjykaté vetém
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té atyre céshtjeve qé i parashikon ligji, duke léné jashté pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme
dhe haptazi té pambéshtetura né ligj. Sipas kétyre standardeve, faza e shqyrtimit paraprak éshté
proceduré e cila zhvillohet gjithnjé né dhomén e késhillimit dhe kompetencat e Kolegjit té
Gjykatés sé Larté ushtrohen de plano, pasi lidhen me seleksionimin e rekurseve gé plotésojné
kriteret ligjore, ndérsa pér rekurset gé nuk plotésojné kriteret e nenit 472 vendoset mospranimi
I tyre bazuar né nenin 480 t&€ KPC-s&. Shqyrtimi paraprak vlerésues éshté kompetencé vetém e
trupés sé gjyqtaréve té Gjykatés sé Larté né dhomén e késhillimit (shih vendimet nr. 31, daté
29.05.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

45. Né jurisprudencén Kkushtetuese éshté theksuar se vendimet e Gjykatés sé Larté pér
mospranimin e rekursit mund té arsyetohen né ményré té kufizuar, me kusht gé né pjesén hyrése
té listohen shkaget e rekursit. Ky arsyetim i kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit té
vendimit gjygésor, pérderisa, né thelb, shpreh shkaget e mospranimit té rekursit nga ana e
kolegjeve té Gjykatés sé Larté gjaté shqyrtimit paraprak té tij né dhomén e késhillimit (shih
vendimet nr. 2, daté 11.02.2021; nr. 21, daté 16.04.2015; nr. 37, daté 19.09.2011 té Gjykatés
Kushtetuese).

46. Gjykata Vvéren se, sikurse mé lart u parashtrua, procesi gjygésor ka nisur pér padiné
e subjektit té interesuar Arjan Avllaj, duke kérkuar nga kérkuesit kthimin e sendeve (8 njésive
individuale té objektit ndértimor, vendparkime, zyra dhe apartamente) ose vilerén e tyre, si dhe
shpérblimin e démit té shkaktuar nga pérdorimi i paligishém dhe vonesa né dorézimin e tyre.
Paditésit i ésht¢ bashkuar dhe “Ani” sh.p.k., pérmes njé kérkese pér ndérhyrje kryesore. Si bazé
ligjore e padisé jané pércaktuar nenet 296 e vijues té Kodit Civil (KC), gé rregullojné institutin
e mbrojtjes sé pronésisé, sikundér edhe nenet 456, 463, 476 dhe 481 té kétij kodi, gé jané pjesé
e dispozitave Q& rregullojné institutin e detyrimeve. Po ashtu, jané pércaktuar edhe nenet 608
e vijues dhe 640 e vijues té KC-sg, gé rregullojné institutin e detyrimeve qé rrjedhin nga
shkaktimi i démit dhe até t& shpérblimit t€ démit. Sé fundi, éshté pércaktuar edhe neni 693 i
KC-sé,gé éshté pjesé e dispozitave qé rregullojné institutin e kontratave né pérgjithési. Paditési
ka pretenduar se sipas marréveshjeve mes paléve ka gené investitor pér ndértimin e objektit
nga sipérmarrési “Cela-X” sh.p.k., por se nuk ka marré pérfitimet gé i takonin né raport me
masén e investimit dhe qé konsistojné né sipérfaget ndértimore objekt padie ose vierén e tyre
né té holla, sipérfage kéto gé mbaheshin nga i padituri Péllumb Cela dhe persona té tjeré mbi
bazén e kontratave té lidhura nga sipérmarrési, ndérkohé qé nga mosdorézimi dhe pérdorimi i
paligishém i sendeve i éshté shkaktuar dém pasuror.

47. Poashtu, Gjykata véren se gjykata e shkallés sé paré e ka pranuar padiné pjesérisht.

Ajo ka arsyetuar se pala paditése nuk legjitimohet né kuadér té padisé sé rivendikimit sipas
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nenit 296 té KC-sé, pasi nuk éshté pronare e vetme e sendeve objekt padie, por bashképronare
me palén e paditur. Nga ana tjetér, sipas saj, pala paditése legjitimohej né kérkimet e saj né
kuadrin e pérmbushjes sé detyrimeve kontraktuale, pasi marrédhénia juridike mes paléve éshté
e natyrés kontraktore sipas marréveshjeve té lidhura mes tyre, ku referuar té cilave pala paditése
rezultonte investitori kryesor né ndértimin e objektit, duke pasur té drejtén e fitimit né raport
me investimin e béré ose kompensimin e kétij fitimi me sipérfage ndértimore. Pala e paditur
ka marré pérfitime disa heré mé té médha nga fitimi gé i takonte sipas marréveshjeve mes
paléve, ndaj sendet objekt padie i pérkasin palés paditése si pjesé e fitimit té saj nga investimi,
duke pasur pala e paditur detyrimin pér kthimin e sendeve objekt padie gé posedoheshin prej
saj mbi bazé té kontratave absolutisht té paviefshme, si dhe pér pagimin e vierés sé sendeve
objekt padie gé posedoheshin nga té tretét né bazé té kontratave té shitjes me sipérmarrésin, si
edhe detyrimin pér pagimin e t& ardhurave té nxjerra nga dhénia me qira e njé prej sendeve
objekt padie t& poseduar nga ajo.

48. Gjykata véren, gjithashtu, se gjykata e apelit ka Iéné né fugi vendimin e gjykatés sé
shkallés sé paré, duke mos e pranuar ankimin e té paditurit. Ajo ka arsyetuar se shkaku juridik
I padisé géndron tek e drejta subjektive e pronésisé, e pretenduar nga paditési se rrjedh nga
cilésia si investitor ekskluziv i objektit t&€ ndértuar nga sipérmarrési “Cela-X” sh.p.k., por e
mohuar nga Ky i fundit, pasi nuk ka marré pérfitimet gé& i takonin né raport me masén e
financimit té kryer, gé konsistojné né sipérfaget ndértimore né natyré ose vierén e tyre né té
holla (shih paragrafin 47 té vendimit té gjykatés sé apelit). Sipas gjykatés, referuar fakteve té
provuara né gjykim, éshté i drejté pérfundimi i gjykatés sé shkallés sé paré se marrédhénia
juridike e Kkrijuar nga marréveshjet e investimit (duke filluar nga ajo e datés 30.12.2022 dhe
deri né até té datés 23.02.2006) éshté ajo ku paditési éshté né rolin e porositésit dhe té
investitorit, pér rrjedhojé i takon pronésia e produktit/veprés, ndérsa i padituri éshté né rolin e
sipérmarrésit né ndértim, pra i ofruesit té shérbimit té kryerjes sé pavarur té punimeve kundrejt
shpérblimit, rregulluar nga nenet 850-852 t& KC-sé (shih paragrafin 55 té vendimit té gjykatés
sé apelit). Sipas saj, kérkimi i palés paditése e ka bazén tek e drejta pér té kérkuar pérmbushjen
e detyrimeve @é rrjedhin nga kontrata, duke gené pikérisht ajo ményra e fitimit té pronésisé sé
sendeve objekt padie dhe jo regjistrimi i tyre né regjistrat e pasurive té paluajtshme, regjistrim
ky gé ka efekt deklarativ, por nuk pérbén fakt juridik konstituiv (shih paragrafét 68-69 té
vendimit té gjykatés sé apelit).

49. Pér sa i pérket faktit t€ kontestuar nga i padituri né lidhje me investimin e béré nga
paditési, gjykata e apelit e ka pranuar njé fakt té tillé, duke e arsyetuar até mbi té dhénat e sjella

nga provat shkresore dhe ekspertimi kontabél, sikundér edhe nga déshmité e marra gjaté
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procesit penal kundér kérkuesit Péllumb Cela, ku ai éshté deklaruar i pafajshém me vendimin
nr. 311, daté 29.02.2012 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, si edhe né pérfundimet e
arritura né vendimin penal t€ fajésisé sé t€ dy kérkuesve pér veprén penale ‘Falsifikimi i
dokumenteve” (shih paragrafét 56-61 té vendimit nr. 1271, daté 03.07.2015 té Gjykatés sé
Apelit Tirang).

50. Gjykata e apelit ka pranuar se paditési (subjekti i interesuar) Arjan Avllaj, si person
fizik dhe ndérhyrési kryesor (subjekti i interesuar) “Ani” sh.p.k. kané vepruar si shogéri e
thjeshté, né kuptim té nenit 1074 té KC-sé, pér kryerjen e investimit, me géllim ndarjen e
fitimeve, ndérsa ky i fundit, né disa furnizime té vecanta del si furnizues i materialeve té
ndértimit, pérvecse ka realizuar edhe derdhje té kontributeve né para né arkén e pérbashkét té
investimit, ku mbi kété bazé ka arritur né pérfundimin se té dy bashképaditésit legjitimohen
aktivisht né ngritjen e padisé (shih paragrafét 62-67 té vendimit té gjykatés sé apelit). Nga ana
tjetér, gjykata e apelit ka pranuar se té dy té paditurit (kérkuesit), Péllumb Cela dhe “Cela-X”
sh.p.k., legjitimohen pasivisht, duke arsyetuar se posedues té sendeve dhe té detyruar nga
kontrata, referuar rrethanave té céshtjes, rezultojné qé té dy ata (shih paragrafin 71 té vendimit
té gjykatés sé apelit).

51. Né lidhje me disponimet e gjykatés sé shkallés sé paré, gjykata e apelit i ka gjetur
ato né pérputhje me kérkimet e padisé, duke arsyetuar se pér sa i pérket disponimit té dyté té
saj, Vertet vlerat e sendeve pér té cilat jané detyruar té paditurit té paguajné nuk korrespondojné
me ato t& pérshkruara né kontratat pérkatése me té tretét, por kéto vlera kuptohet garté se
pérbéjné vlerat e tregut né momentin e zhvillimit t& gjykimit referuar aktit té ekspertimit
vlerésues. Né kété kuptim, gjykata e shkallés sé paré, né vend qé té dispononte pér kthimin e
shumave sipas kontratave té lidhura vite mé paré, sikundér edhe pér shpérblimin e démit mbi
kéto shuma, e ka integruar két€ t€ fundit né shumat pér t€ cilat 1 padituri detyrohet t’i kthejé
paditésit, duke pérfagésuar ato, né kété ményré, kthimin paditésit té asaj qé i takon né bazé té
kontratés, pérfshiré edhe shpérblimin e démit nga vonesa né pérmbushjen e detyrimit, cka éshté
plotésisht e bazuar né nenin 476 té KC-sé (shih paragrafét 73-76 té vendimit té gjykatés sé
apelit).

52. Sé fundi, Gjykata véren se Gjykata e Larté (kolegji seleksionues) ka vendosur
mospranimin e rekursit té té paditurve (kérkuesve), me arsyetimin se ai nuk pérmbush kriteret
e parashikuara nga ligji, pasi nuk pérmban asnjé prej rasteve té pércaktuara nga neni 472 i
KPC-sé.

53. Gjykata véren se Gjykata e Larté ka listuar né pjesén hyrése té vendimit shkaget e

rekursit t& kérkuesit, té cilat né ményré té pérmbledhur jané né drejtim té shkeljeve procedurale,
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Zbatimit té gabuar té ligjit gjaté gjykimit nga gjykatat mé té uléta, paraqitjes sé provave pér
kérkimin pér kthimin e sendit e shpérblimin e démit, pérbérjes sé trupit gjykues gjaté gjykimit
né shkallé té paré, krijimit t€ ndérgjygésisé dhe arsyetimit t€ vendimit té Gjykatés sé Apelit
Tirané (shih faget 3-7 té vendimit té Gjykatés sé Larté). Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me
arsyetim té kufizuar, ka vierésuar se shkaget e rekursit nuk pérmbushnin kriteret ligjore, pasi
nuk pérmbanin asnjé prej rasteve té nenit 472 té KPC-sé. Kjo ményré arsyetimi éshté tashmé e
konsoliduar né praktikén e Gjykatés sé Larté, pérderisa shpreh né thelb shkaget e mospranimit
té rekursit gjaté shqyrtimit té tij paraprak né dhomén e késhillimit. Prandaj, Gjykata arrin né
pérfundimin se edhe né rastin né shayrtim vendimi i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté nuk ka
cenuar té drejtén e aksesit né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, pér

rrjedhojé pretendimi éshté i pabazuar.

A.4. Pér gjykimin e drejté té lidhur me parimin e sigurisé juridike

54. Kérkuesit kané pretenduar cenimin e parimit té sigurisé juridike, pasi gjykatat duke
vendosur pranimin e padisé sé rivendikimit té paraqitur nga subjekti i interesuar Arjan Avllaj i
kané mohuar té drejtén e pronésisé. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané dhe Gjykata e Apelit
Tirané kané zbatuar gabim ligjin duke arsyetuar se ekziston legjitimimi pasiv i kérkuesit né
kérkimet e paragitura né kérkesépadi, kané interpretuar né ményré té gabuar ligjin dhe
aktmarréveshjet e lidhura mes paléve.

55. Subjekti i interesuar Arjan Avllaj ka prapésuar se pretendimi pér cenimin e parimit
té siguris€ juridike nuk géndron, pasi shogéria “CELA-X" sh.p.k. nuk ka pasur titull pronésie
té regjistruar. Gjykatat kané hetuar dhe arritur né pérfundimin se shogéria ka pasur cilésiné e
ndértuesit sipérmarrés, duke arsyetuar né ményré té ploté edhe né lidhje me ndérgjygésiné. Pra,
u ka dhéné pérgjigje té gjitha pretendimeve té kérkuesve.

56. Gjykata véren se Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirangé, me vendimin nr. 9577, daté
06.10.2014, né ményré té pérmbledhur, kawvendosur pranimin e pjesshém té padisé, té bashkuar
me kérkime té njéjta me ndérhyrésin kryesor, shogériné “ANI” sh.p.k., duke detyruar kérkuesit
té dorézojné né natyré ambientet gé posedoheshin prej tyre né bazé t€ kontratave té shitjes
absolutisht té pavlefshme dhe pagimin e vierés sé ambienteve té tjera té kérkuara, por gé né
bazé té kontratave té sipérmarrjes posedoheshin nga té tretét (dhe nése subjekti i interesuar
Arjan Avllaj kérkon gjygésisht paviefshmériné juridike té kontratave té lidhura mes kérkuesit
dhe personave té treté), pranimin e padisé t€ ndérhyrésit kryesor shoqérisé “Alba Ceramica N”
sh.p.k. dhe rrézimin e pjeséve té tjera té kérkesépadisé. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka

arsyetuar se subjekti i interesuar, padités né até gjykim, legjitimohej né kérkimet e tij né kuadér
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té pérmbushjes sé detyrimeve kontraktuale, detyrime qé parashikoheshin né aktmarréveshjet e
lidhura mes paléve (shih paragrafin 1, pjesa e titulluar “Shkaget e pranimit” té vendimit té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang).

57. Pas ankimit té kérkuesve, Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 433, daté
16.10.2015, ka vendosur lénien né fugi té vendimit nr. 9577, daté 06.10.2014 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané, pér sa itakon pranimit té padisé té subjektit té interesuar Arjan Avllaj
dhe t€ shoqérisé “ANI” sh.p.k. (n€ cilésiné e ndérhyrésit kryesor), prishjen e kétij vendimi dhe
pushimin e gjykimit té céshtjes pér sa i takon padisé sé ndérhyrésit kryesor tjetér, shogérisé
“Alba Ceramica N” sh.p.k. Gjykata e Apelit Tirané ka arsyetuar se vendimi i gjykatés sé
shkallés sé paré éshté i bazuar né prova e né ligj, duke arritur né pérfundimin se marrédhénia
juridike éshté krijuar me aktmarréveshje, sipas sé cilés subjekti i interesuar ka gené porosités
dhe investitor, e pér rrjedhojé i takon pronésia e produktit/veprés, ndérsa kérkuesit kané gené
sipérmarrés té ndértimit, pra ofrues té shérbimit té kryer kundrejt shpérblimit (shih paragrafin
55 té vendimit té Gjykatés sé Apelit Tirané). Né vijim, sikurse u analizua, Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesve.

58. Gjykata ka pohuar se parimi i sigurisé juridike nénkupton, ndérmjet té tjerash,
garantimin e besueshmérisé sé individit te shteti, institucionet e tij dhe tek aktet qé ato nxjerrin.
NE rastin e vendimeve gjygésore té formés sé preré, siguria juridike nénkupton gé kur gjykata
ka vendosur pérfundimisht pér njé céshtje, vendimi i saj nuk duhet té vihet né dyshim. Kur
vendimi ka marré formé té preré, ai éshté i detyrueshém pér palét, trashégimtarét e tyre, pér
personat gé térheqin té drejta nga palét, pér gjykatén qé ka dhéné vendimin dhe pér té gjitha
gjykatat dhe institucionet e tjera (shih vendimetnr. 33, daté 14.11.2022; nr. 10, daté 13.02.2017
té Gjykatés Kushtetuese).

59. Gjykata ka pohuar né ményré konstante se &shté detyré e gjykatave té juridiksionit
té zakonshém té vierésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe té interpretojné ligjin pér
géllim té procesit gjygésor gé ato zhvillojné, ndérsa detyra e saj éshté té vierésojé nése gjaté
procesit gjygésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka gené
eventualisht arbitrar, né kuptimin gé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té
pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés (shih vendimet nr. 30, daté 29.05.2023; nr. 33, daté
14.11.2022; nr. 3, daté 23.02.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata nuk vepron si shkallé e
katért gjykimi, por ajo ndérhyn atéheré kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit
té zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté e arsyeshme nuk mund ta kishte béré
ndonjéheré ose éshté i tillé gé gjykimin e bén té padrejté (shih vendiminnr. 30, daté 29.05.2023
té Gjykatés Kushtetuese).
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60. Gjykata, duke mbajtur né konsideraté standardet e mésipérme kushtetuese né raport
me faktet e céshtjes né shqyrtim, vieréson se, né thelb, pretendimi i kérkuesve pér cenimin e
parimit té sigurisé juridike ka té b&jé me interpretimin e ligjit nga gjykatat e juridiksionit té
zakonshém né raport me fakte té veguara pjesé té mosmarréveshjes, interpretim Ky gé nuk duket
té jeté haptazi i paarsyeshém ose arbitrar, i tille g€ e bén té padrejté gjykimin. Pér rrjedhojé,
Gjykata vleréson se pretendimi éshté i pabazuar.

61. Né pérfundim, Gjykata ¢mon se pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér proces té
rregullt ligjor, sipas arsyetimit té mésipérm té kétij vendimi, éshté i pabazuar, ndaj dhe kérkesa

rrézohet.

PER KETO ARSYE,
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ neneve 131, pika 1, shkronja “t” dhe 134, pika
1, shkronja “7’, t€ Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72 t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipérisé”, t&
ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:
1. Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fugi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.
Marré mé 06.12.2023
Shpallur mé 11.01.2024
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